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Forord 

Tirsdag d. 3. november 2020 går amerika-
nerne til et præsidentvalg, der på forhånd 
betegnes af mange iagttagere som et historisk 
valg med vidtrækkende konsekvenser for det 
amerikanske samfund, demokrati og USA’s 
internationale rolle i verden. Derfor vil dette 
tema sætte fokus på, hvor amerikansk politik 
står lige nu og hvilke perspektiver det rejser. 

I den første artikel analyserer Niels Bjerre-
Poulsen, lektor i amerikanske studier ved  
Syddansk Universitet, den politiske polarise-
ring mellem republikanere og demokrater og 
giver sit bud på polariseringens betydning for 
udfaldet af præsidentvalget til november. 
Demokraternes kandidat, Joe Biden, spås 
bedre chancer mod Donald Trump end sin 
forgænger, Hillary Clinton, men udfaldet lig-
ger fortsat åbent og vil også præges af 
Covid19-situationen til den tid.

Anders Bo Rasmussen, lektor i amerikan-
ske studier ved Syddansk Universitet, fokuse-
rer i sin artikel på udviklingen i det amerikan-
ske mediebillede som en vigtig baggrund til at 
forstå den aktuelle splittelse i amerikansk 
politik. Heri omtales udbredelsen af såkaldte 
’nyhedsørkener’, hvor flere og flere amerikan-
ske lokalsamfund ikke længere er dækket af 
journalistisk. Denne tendens har skabt lyd-
hørhed hos mange amerikanere for præsiden-
ten Donald Trumps syn på mange landsdæk-
kende medier som ’fjender af folket’. 

Raceproblematikken har fortsat vidtræk-
kende betydning i amerikansk politik og for 

udfaldet af præsidentvalget. Gitte Nielsen, 
cand.mag. i amerikanske studier med speciale 
i raceforhold, giver indblik i hvorfor det er 
sådan og hvilken betydning race har for valget 
af demokratiske kandidater, herunder para-
dokset i, at sorte vælgere ikke nødvendigvis 
ønsker en sort præsidentkandidat.

Anne Mørk, ph.d. i amerikanske studier, 
giver en indføring i det amerikanske valgsy-
stem, den historiske betydning og hvorfor 
valgsystemet fortsat ser ud, som det gør i dag. 
Artiklen kan bruges til at forklare eleverne, 
hvilken betydning et valgsystems indretning 
har med konkrete eksempler på hvordan nogle 
grupper forfordeles ved systemets indretning.

Jakob Sinding Skött, lektor på Nyborg 
Gymnasium og ph.d., skriver om positioner i 
amerikansk udenrigspolitik historisk set og 
frem til i dag for at give forståelse for den 
nuværende præsident Trumps ageren og 
betydningen af udenrigspolitikken i valgkam-
pen. Et område, der traditionelt ikke afgør 
valg, men som måske alligevel vil få betyd-
ning i den kommende valgkamp. 

Hvordan ovenstående perspektiver på 
amerikansk politik kan finde vej til klassevæ-
relset, giver lektor ved Øregård Gymnasium 
og forfatter, Peter Brøndum, sit bud på sin 
artikel, der rummer et inspirerende undervis-
ningsforløb baseret på den nye 3. udgave af 
den populære undervisningsbog USA’s udfor-
dringer (skrevet af Peter Brøndum sammen 
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med journalist og chefredaktør på POV Inter-
national, Annegrethe Rasmussen).

I bladet kan du desuden læse om årets 
finale i SamfundsCup med en invitation til 
næste års konkurrence, den afgående fagkon-
sulents redegørelse for udviklingen i skriftlig 
samfundsfag og om Akademiet for Samfunds-

engagerede Unge (ASU), som folkene bag 
Ungdommens Folkemøde står bag. Desuden 
kan du læse en anmeldelse af Pikettys bog 
Kapital og Ideologi.

God læselyst!
Redaktørerne 

FALS Generalforsamlingskursus 2020
22.-23. oktober på Nyborg Gymnasium

Er det danske demokrati stadig levende og sundt?

Der er grund til at kippe med Dannebrog! 

Det går nemlig ufattelig godt med det danske demokrati. 85 procent af de stemme-

berettigede stemte ved sidste folketingsvalg. 80 procent af danskerne udtrykker tillid 

til demokratiet som styreform. Vi har en velfungerende dagspresse, og Danmark er 

fortsat verdens mindst korrupte land. 

Men betyder det, at det hele er fryd og gammen? 

Der stor ulighed i den politiske deltagelse, hvor store grupper sætter spørgsmålstegn 

ved, om demokratiet overhovedet fungerer for dem. Danskernes tillid til både politi-

kerne og medierne er bemærkelsesværdigt lav, og antallet af medlemmer af de politi-

ske partier er faldet til under 4 procent. Tonen på de sociale medier afskrækker mange 

fra at deltage i den politiske debat, og falske nyheder og misinformation svækker den 

offentlige demokratiske samtale. 

Så er det danske demokrati egentlig stadig levende og sundt? 

På generalforsamlingskurset 2020 inviterer FALS en række eksperter, politikere og 

meningsdannere til at belyse og debattere demokratiets tilstand i Danmark. Oplev 

bl.a. Roberto Stefan Foa, Svend Erik Skaaning, Lisbeth Knudsen, Camilla Mehlsen, 

Jørgen Grønnegaard Christensen og Henning Thiesen. Mød desuden den nye fagkon-

sulent, deltag i spændende workshops og bland dig i debatten om samfundsfags 

fremtid.

Prisen for to spændende kursusdage, inkl. festmiddag, er kun 1.995 kr. Hvis du kun 

ønsker at deltage torsdag, er prisen 1.495 kr. inkl. festmiddag. Prisen for deltagelse 

fredag er 500 kr.  

Læs mere om kurset og tilmeld dig på FALS’ hjemmeside: http://fals.nu/ 
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Nyt fra bestyrelsen
af Linda Petersen, formand for FALS

Kære medlemmer
I disse vanvittige tider, hvor Danmark er i en 
slags undtagelsestilstand, som ingen af os tro-
ede vi skulle opleve, udfordres vi også som 
samfundsfagslærere af virtuel undervisning, 
undervisning i flere rum og på flere platforme, 
forsøg på at motivere elever og meget andet. 
Situationen medfører krav om nytænkning af 
didaktiske metoder og vi må strække os meget 
langt for at tilbyde eleverne den rette under-
visning. Men der kommer formentlig også 
noget godt ud af det: vi får nogle erfaringer, 
som kan inddrages i undervisningen bagefter, 
og vi værdsætter også hverdagen mere end vi 
ellers ville have gjort. Desuden viser krisen 
den positive ånd, som gør sig gældende blandt 
landets samfundsfagslærere. Ånden viser sig 
især i FALS’ facebookgruppe, hvor vidende-
lingen har nået helt nye højder. Vi kan med 
glæde se den øgede aktivitet hvor I deler alt, 
hvad I har lavet af spændende projekter både 
om Corona-krisen, men også til at komme 
igennem Corona-krisen. Tak for de enormt 
mange og gode bud på mindre såvel som 
større forløb, som er delt derinde. Det har helt 
klart været en stor hjælp for kolleger rundt om 
i landet. 

Krisen viser også en villighed til at stå 
sammen andre steder således at vi kan nyde 
godt af gratis abonnementer på lærebogsmate-
riale, men også alt muligt andet fra institutio-
ner og enkeltpersoner, som laver undervis-
ningsmateriale, der er tilpasset denne situa-

tion. Herunder oplever vi også en stor 
interesse fra jer i at dele og viderebringe gode 
tilbud med respekt for ophavsret og andet. 
Desuden oplever vi også en stor hjælpsomhed 
i forbindelse med tiltag, som ikke kan lade sig 
gøre i den rigtige verden, men nu forsøges vir-
tuelt. Vi er på mange måder stolte af at være 
bestyrelse i en forening af så mange engage-
rede lærere. 

En god nyhed i denne tid er at vi kan sige 
tillykke til Ditte Nørtoft Nielsen fra Aarhus 
Katedralskole, som er blevet ansat som fag-
konsulent fra 1. august 2020 efter Bent 
Fischer-Nielsen går på pension. Ditte har alle-
rede nu gjort en stor indsats for faget gennem 
en årrække som næstformand i FALS, hendes 
store arbejde med at bygge SamfundsCup op 
til den store succes, som det er i skrivende 
stund, planlægning og udførelse af fagdidak-
tisk kursus, en af de FALS-udpegede medlem-
mer af Columbus’ fondsbestyrelse og en lang 
række andre opgaver for FALS såvel som faget 
generelt. I bestyrelsen har vi allerede mange 
gode samarbejder med Ditte i bagagen og 
oplever hende som en solid og kompetent per-
son, som vi glæder os til yderligere samarbejde 
med. I samme ombæring vil vi endnu en gang 
takke Bent for et rigtig godt og konstruktivt 
samarbejde gennem årene, som vi vil komme 
til at savne. Vi ønsker Bent al mulig held og 
lykke i pensionisttilværelsen.

Vi ser frem til et efterår, hvor vi kan gen-
nemføre nogle af de mange kurser, som vi har 
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i støbeskeen. Herunder Generalforsamlings-
kurset, som er ved at tage form. Temaet er 
hvorvidt demokratiet i Danmark er sundt og 
godt eller om det er i krise. Herunder har vi 
tilsagn fra Roberto Foa, Cambridge University 
og forfatter til den nye rapport om tilfredshed 
med demokrati på globalt plan fra 2020, Jør-
gen Grønnegaard Christensen, som vil debat-
tere embedsmændenes rolle i politik sammen 
med Direktør for DJØF Henning Thiesen, 
med baggrund i den seneste udgivelse ”Når 
embedsmænd lovgiver” og meget andet spæn-
dende. Det foreløbige program kan ses på fals.
nu, hvor vores andre kursustilbud kommer til 
at fremgå. 

Vi er blevet gjort opmærksomme på fra 
nogle af vores medlemmer om, at der er behov 
for et skriftlighedskursus. Det har vi taget op 
og har oprettet en arbejdsgruppe under besty-
relsen, som vil arbejde med det. Altså vil der 

komme tilbud om at blive genopfrisket på, 
hvad der kræves af eleverne i deres skriftlige 
opgaver, rettestrategier og andet. Derfor vil jeg 
anbefale at I gemmer en kursusdag til dette, 
såfremt I har behov for en genopfriskning på 
området og holder øje med vores hjemmeside 
og facebooksiden for opslag. 

Sidst skrider planlægningen af det årlige 
Hasseriskursus planmæssigt frem og vi afven-
ter samtidig spændt resultatet af et udvik-
lingsprojekt om medborgerskab, som har kørt 
gennem det seneste års tid. 

Alle medlemmer ønskes med disse spæn-
dende tiltag in mente en rigtig god sommerfe-
rie og vi glæder os til at se mange af jer til 
vores arrangementer næste skoleår. 

På bestyrelsens vegne
Linda Petersen
Formand for FALS.

Har du en god ide til et lokalt  
arrangement?

For at styrke mulighederne for efteruddannelsen for medlemmer af FALS har generalforsamlin-

gen i 2019 vedtaget, at der herudover (på forsøgsbasis) skal stilles en pulje til rådighed, hvor 

medlemmer af foreningen kan ansøge om maks. 10.000 til afvikling af kursusaktiviteter eller 

fyraftensmøder med et fagligt og/eller pædagogisk indhold, der vil kunne styrke undervisnin-

gen i samfundsfag.

Vi forudsætter, at:

•	 Der på forhånd ligger et realistisk og balanceret budget, der er godkendt af bestyrelsen.

•	 Arrangementet i god tid inden tilmeldingsfrist annonceres overfor FalS-medlemmerne.

•	 Alle medlemmer af FALS har mulighed for at tilmelde sig.

Vi opfordrer alle medlemmer med interesse for at arrangere kurser til at tage kontakt til FALS-

kassereren med henblik på sparring herom.

 

Læs mere på FALS’ hjemmeside om retningslinjerne, herunder hvilke kriterier, der vil blive lagt 

vægt på i ansøgningen: http://fals.nu/retningslinjer-vedroerende-lokale-kurser-i-fals-regi/
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Sidste nyt fra fagkonsulenten
af Bent Fischer-Nielsen, fagkonsulent i samfundsfag

Udviklingen i de skriftlige opgaver  
2008-2020
Opgavekommissionen og jeg har udviklet 
opgaverne til skriftlig prøve i samfundsfag 
siden 2008. Det er sket gradvist og i samspil 
med jer på møder gennem årene på general-
forsamlingskurser, regionsmøder, FIP-kurser 
og på møder med FALS’ bestyrelse. Tak til 
opgavekommissionen, FALS’ bestyrelse og alle 
kolleger, der deltog i drøftelserne på de mange 
møder. De skriftlige opgaver med tydelige og 
tilpas høje faglige krav bidrager til, at sam-
fundsfag A står med en stærk faglig profil.

2008: Bedømme ud fra ny læreplan  
med faglige mål
For at belyse udviklingen i de skriftlig opgaver 
2008-2020 kan vi tage et kig på prøven i 2008 
og de daværende rammer om skriftlig sam-
fundsfag. Det var den første opgave, jeg havde 
ansvaret for. I de kantede parenteser ses nogle 
spørgsmål, som elev, lærer og censor med rette 
kunne stille til, hvad der kræves til at få 12. 

Kultur og nation (uddrag):
1a. Hvilke kulturelle mønstre kan udledes af 
tabel 1? [Ren færdighedsopgave alene ud fra 
tabellen eller skal der bruges lærte begre-
ber?]
1b. Argumentér ud fra idealistisk teori imod 
nedenstående udsagn. [Skal teorien først 
forklares eller skal den anvendes med det 
samme?]
1c. På grundlag af Danmarks placering i 
figur 1 og figur 2: Opstil tre hypoteser om 
konsekvenserne for Danmarks konkurren-
ceevne. Hver af hypoteserne skal understøt-
tes af en faglig begrundelse. [Skal hypote-
serne være beskrivende eller forklarende? 
Skal der angives tal som dokumentation for 
hypoteserne?]

Delopgave A:
2. Undersøg, hvad der af materialet i bilag 
A1 kan udledes om danskernes holdning til 
den nationale identitet. [Ren færdighedsop-
gave ud fra materialet eller skal der bruges 
lærte begreber?]           
3. Diskutér, i hvor høj grad det nationale til-
hørsforhold spiller en rolle for individets 
identitetsdannelse i det senmoderne sam-
fund. Besvarelsen skal tage udgangspunkt i 
bilag A2. [Er det godt nok med konkret 
viden og begreber eller skal der anvendes 
sociologiske teorier?]́

Delopgave B:
2. Sammenlign de synspunkter på forholdet 
mellem kultur og konflikt der kommer til 
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Som grundlag for lærernes undervisning 
fandtes frem til 2009 papiret ”Kvalitetskriterier 
for skriftlig samfundsfag”. Her var angivet 10 
spørgeord plus hv-spørgeord på de taksono-
miske niveauer. Censorerne skulle alene 
bedømme ud fra fagets faglige mål og bedøm-
melseskriterierne for skriftlige opgave. Der var 
ikke bedømmelsesvejledninger, da ministeri-
ets holdning lige efter 2005-reformen var, at 
de faglige mål og bedømmelseskriterierne i 
læreplanen var et tilstrækkeligt bedømmelses-
grundlag, og man afskaffede derfor de tidli-
gere bedømmelsesvejledninger.

2009-10: 10 opgavetyper i  
Vejledningen for samfundsfag A og 
bedømmelsesvejledninger
Der blev på generalforsamlingskursus og cen-
sormøde efterspurgt en præcisering af spørge-
ordene, især til de tre spørgsmål i spørgsmål 1, 
og at bedømmelsesvejledningerne blev gen-
indført. Det gav anledning til, at opgavekom-
missionen og jeg skrev en præcisering af 10 
spørgeord/opgavetyper i Vejledningen til sam-
fundsfag A i december 2009, og til at det lyk-
kedes at få genindført bedømmelsesvejlednin-
ger fra og med skriftlig prøve i maj 2010.
Samtidig startede ministeriet et forsøg med 
digitalt stillede skriftlige opgaver i seks fag. 
Samfundsfag var med fra start, og da der blev 
åbnet for, at alle skoler valgfrit kunne deltage 
med hold til den denne type skriftlige prøve, 
har samfundsfag i hele perioden haft den stør-
ste andel deltagere. Erfaringerne er blevet 

brugt til udarbejdelse af de nuværende digitalt 
stillede opgaver for alle.

2011: Faglige opbindinger i spørgsmålene
Inspireret at Lars Ulriksens undersøgelser om 
gymnasiefremmede elever i gymnasiet og 
deres behov for mere eksplicitte krav til opga-
ver, indførte opgavekommissionen og jeg fra 
2011 gradvist de såkaldte ”faglige opbindin-
ger” i opgaverne. De faglige opbindinger tyde-
liggør, hvilken typer begreber, viden eller teo-
rier, der skal anvendes i besvarelsen af de 
enkelte opgaver. De faglige opbindinger er 
enten identiske med kernestofbegreberne eller 
lægger sig så tæt op af kernebegreberne, at ele-
ver og lærere kan føle sig trygge ved opga-
verne, hvis der har været en god gennemgang 
og brug af kernestoffet i undervisningen. De 
faglige opbindinger udgør ikke en skærpelse 
af kravene, men en eksplicitering af de tidli-
gere underforståede krav om anvendelse af 
faglig viden, som mange elever ikke fangede i 
eksamenssituationen. Fx opfattede de færreste 
elever, at de skulle bruge begreber som red-
skab i en sammenligning. De havde måske 
hørt det i undervisningen, men evnede ikke i 
den pressede eksamenssituation at gennem-
skue, hvilke begreber der kunne anvendes 
hertil. Nu kom det til at stå i opgaven, hvilke 
type faglig viden der skulle bruges til sam-
menligningen. Det kan diskuteres og blev dis-
kuteret, om opgaven blev sværere eller lettere 
heraf, men kravene blev i hvert fald mere tyde-
lige for alle elever, lærere og censorer. Det var 

udtryk i bilag B1, B2 og B3. [Er det godt nok 
at sammenligne bilagenes opfattelser eller 
skal der anvendes lærte begreber i sammen-
ligningen?]      
3. Diskutér, hvad der kan forklare USÁ s 
invasion i Irak. Besvarelsen skal tage 

udgangspunkt i bilag B4. [Skal forskellige 
forklaringer opstilles og modstilles? Er det 
nok med gode konkrete forklaringer, eller 
skal der anvendes forskellige teorier om 
international politik?]
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blandt censorerne og lærerne som helhed stor 
tilslutning til de faglige opbindinger.   

2015: Vejledningsark til 8 opgavetyper
Beskrivelsen af de 10 spørgeord i Vejledningen 
for samfundsfag A var som den øvrige vejled-
ning skrevet til lærerne, men svær at bruge 
direkte til eleverne. Mange kolleger gav på 
møder udtryk for, at de 10 spørgeord var for 
mange og var skrevet for kompliceret for ele-
verne. Derfor skrev jeg sammen med opgave-
kommissionen ”Vejledningsark til opgavetyper 
i samfundsfag”, som kunne bruges direkte af 
elever og lærere. Opgavetyperne blev reduce-
ret til otte, og der var ca. en side om hver 
opgavetype. Vejledningsarkene blev præsente-
ret på FIP-kurserne i 2015, hvor lærerrepræ-
sentanterne skulle formidle dette videre til 
kollegerne hjemme på skolen. Der var positivt 
respons fra lærerne og eleverne til disse vej-
ledningsark.

2018: Vejledningsark til 6 opgavetyper til 
prøven i 2020 efter ny læreplan
Diskussionen om mængden af opgavetyper 
(genrekravene) fortsatte med rette bl.a. på 
møder med FALS’ bestyrelse og på FIP-kur-
serne. I forlængelse af 2017-reformen skrev jeg 
derfor i samspil med opgavekommissionen i 
2018 en ny udgave af ”Opgavetyper i samfunds-
fag”, hvor to af opgavetyperne blev fjernet, så 
der nu kun var seks opgavetyper tilbage. Udga-
ven fra 2018 gælder for prøven fra og med 2020 
efter den nye læreplan for samfundsfag A. 
Statistiske krav blev præciseret, og der blev 
indført metodiske krav om vurdering af kvali-
tative og kvantitative data i en variant af 
undersøgelsesopgaven med et samspil mellem 
kvalitative og kvantitative data.

På FIP-kurser og generalforsamlingskur-
ser har der været diskussion af opgavetyperne, 
især af de statistiske krav. I forbindelse med 
2017-reformen er kravene til digitale kompe-

tencer generelt blevet skærpet i fagene. I sam-
fundsfag har det betydet, at eleverne til den 
skriftlige prøve skal kunne udarbejde dia-
grammer med lineær regression og ud fra 
beregnede tal. Beregningskravene (procent og 
indekstal) er ikke blevet ændret, bortset fra at 
statistisk usikkerhed har afløst chi2-test. 
De skriftlige prøver som helhed og ikke mindst 
de statistiske og metodiske krav har på flere 
møder fået stor ros af aftagere på universiteter, 
professionsuddannelser og erhvervsorganisati-
oner for at bidrage til at opfylde meget rele-
vante kompetencer på de videregående uddan-
nelser og i erhvervslivet. Møderne har været 
arrangeret af FALS’ bestyrelse, som også har 
bakket op om udviklingen i opgavetyperne.

Integration af skriftligt arbejde i 
undervisningstiden
Der har også været diskussion af, om kravene 
kunne opretholdes, når elevtid på samfunds-
fag A (som i andre fag) er reduceret fra 110 til 
80 timer. Mit svar har været, at det ikke går at 
reducere kravene i en tid, hvor samfundsfag A 
er under pres. I stedet kan det anbefales at 
bruge dele af undervisningstiden til skriftlige 
opgaver, hvor eleverne samtidig kan få indivi-
duel vejledning. Det kan være mindre opgaver, 
som skrives og fremlægges i timerne, hvor ele-
ver eller lærer giver respons. Eller man kan 
give eleverne et modul på afleveringsdagen til 
at skrive helt eller næsten færdig på en opgave 
og sørge for at de i modulet afleverer en forelø-
big besvarelse, som de kan forbedre inden kl. 
23.59. Så vil jeres elever altid have afleveret alle 
opgaver.

I figur 1 kan man se den ovennævnte 
udvikling sammen med udviklingen i karak-
tergennemsnit til de skriftlige prøver 2008-
2019. Udviklingen tyder på, at genrekravene i 
opgaverne er blevet mere tydelige for eleverne, 
og at I gør en god indsats for at lære eleverne 
genrekravene.
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Nyt afsnit i vejledninger  
om metodisk vurdering
I skrivende stund er det i Vejledningen for 
Samfundsfag A tilføjet følgende:

”Ved bedømmelse til den skriftlige prøve 
lægges der bl.a. vægt på anvendelse af viden 
om metoder til kritisk at vurdere forskelligartet 
materiale. Eleverne lærer at vurdere styrker og 
svagheder ved brug af kvantitative og kvalita-
tive data til undersøgelse af en bestemt pro-
blemstilling. Blandt styrkerne ved kvantitative 
data i form af en spørgeskemaundersøgelse 
læres, at de kan anvendes til at udlede gene-
relle tendenser/mønstre om hele populationen, 
hvis stikprøven er repræsentativ og tilstræk-
kelig stor. Antallet af respondenter har betyd-
ning for den statistiske usikkerhed. Indsam-
lingsmetoden og evt. efterfølgende vægtning 
har betydning for stikprøvens repræsentativi-
tet. Eleverne lærer at vurdere spørgsmålenes 
formulering i en spørgeskemaundersøgelse og 
dermed styrken/svagheden af disse kvantita-
tive data til brug for undersøgelse af problem-

Figur 1. Rammer og karaktergennemsnit for de skriftlige prøver i samfundsfag 2008-2019
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stillingen. Blandt svaghederne læres, at  
kvantitative data som regel ikke giver en 
uddybende forståelse af, hvorfor responden-
terne mener eller handler, som de har svaret, 
at de gør. Kvantitative data kan være fra en 
stikprøve eller totaldata for hele populatio-
nen. 

Blandt styrkerne ved kvalitative data i 
form af individuelle interviews lærer eleverne, 
at de kan give en dybere forståelse af, hvorfor 
mennesker mener og handler, som de gør. På 
den måde kan kvalitative data give mulige for-
klaringer på tendenser i kvantitative data og 
dermed give en dybere forståelse af en pro-
blemstilling. Styrken ved de kvalitative data 
afhænger af, hvordan de interviewede perso-
ner udvælges, og hvilke planlagte og opføl-
gende spørgsmål der stilles. Svagheden ved 
kvalitative data er, at de typisk ikke kan gene-
raliseres til hele populationen.”

I Vejledningerne for Samfundsfag B er  
der tilføjet en kortere udgave af ovennævnte 
tekst.

2008: Reform: Bedømme ud fra faglige mål. Dec. 2009: Opgavetyper og kvalitetskriterier. 2010: Bedømmelses-
vejledninger. 2011: Start på faglige opbindinger i spørgsmålene. 2015 Vejledningsark til opgavetyper.
2018  2020 Vejledningsark til opgavetyper.
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Figur 2. 3.g’ernes valgte fag på A-niveau i 2020. Procent

Tjek selv, om der kommer andre ændringer i 
vejledningerne efter ferien. Ændringerne vil 
være fremhævet i starten af vejledningerne. 

Elevernes valg af studieretning før og 
efter 2017-reformen
Danske Gymnasier (DG) har gennemført en 
større undersøgelse af elevernes valg af studie-
retning før og efter reformen i 20171. Her cite-
res uddrag af konklusionerne, hvor de nuvæ-
rende 3.g’ere sammenlignes med studenterne 
fra 2018: 

•• ”Der er sket en stigning i andelen af 3.g’ere, 
der har naturvidenskabelig fag på A- og 
B-niveau blandt alle fag. Den største stig-
ning finder man på Biologi B og Kemi B, 
der begge er steget med 9 procentpoints.

•• Matematik A og B er steget med henholds-
vis 6 procentpoint og 2 procentpoint.

1  Danske Gymnasier: Stx-elevernes valg af studieretninger 
og fag. Marts 2020. https://www.danskegymnasier.dk/wp-
content/uploads/2020/04/Analysenotat-Valg-af-studieret-
ninger-og-fag.pdf 

•• Samfundsfag A er steget med 6 procent-
points, hvorimod Samfundsfag B er faldet 
med 17 procentpoint – et nettofald blandt 
samfundsfaglige elever på A- og B-niveau 
på 5227 elever.

•• Den gennemsnitlige 3.g elev har i 2020 flere 
STEM-fag [naturvidenskabelige fag og 
matematik] på A-niveau end studenterne 
fra 2018. …

•• Samlet set har den gennemsnitlige elev 
færre sprog på A-niveau end tidligere. I gen-
nemsnit havde en 3.g-elev i 2018 1,1 sprog-
ligt fag på A-niveau mod 0,98 i dag. …

•• Over 10 procentpoint flere 3.g’ere har i dag 
Latin C sammenlignet med for to år siden.”

•• Der er således en stigning i elevernes valg 
af matematik og naturvidenskab, mens der 
er et fald i elevernes valg af sprog og sam-
fundsfag.

I figur 2 ses de nuværende 3.g’eres valg af 
A-fag på stx ifølge DG’s undersøgelse. 
A-niveaufagene er her grupperet efter sprog-
fag, naturvidenskabelige fag inkl. matematik, 
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samfundsfag og kunstnerisk fag. Hertil kom-
mer som bekendt, at 100% har Dansk A og 
Historie A. Summen af tallene giver over 
200%, da eleverne har mindst to valgte fag på 
A-niveau i forskellige kombinationer.

Det er naturligvis en politisk vurdering, 
om samfundsfag fylder for lidt eller for meget. 
Men det giver et overdrevent billede af sam-
fundsfags rolle i gymnasiet, hvis man alene 
hæfter sig ved, at ca. 45 % af eleverne vælger 
en samfundsvidenskabelig, ca. 35 % en natur-
videnskabelig, ca. 10% en sproglig studieret-
ning og ca. 10 % en kunstnerisk studieretning. 
I figur 2 ses, at både de sproglige A-fag tilsam-
men og de naturvidenskabelige A-fag tilsam-
men fylder meget mere end det samfundsvi-
denskabelige A-fag.

3.g’erne valg af A-fag skal også sammen-
holdes med, at 38 % af de optagne på bachelo-
ruddannelserne optages på samfundsviden-
skabelige uddannelser (2018), og hvor ualmin-
delig god en samfundsøkonomisk investering 
de samfundsvidenskabelige uddannelser 
udgør2.

”Ministre forgår, embedsmænd består”
I min periode som fagkonsulent har følgende 
været undervisningsministre: Bertil Haarder 
(V), Tina Nedergaard (V), Troels Lund Poul-
sen (V), Christine Antorini (A), Ellen Trane 
Nørby (V), Merete Riisager (LA) og Pernille 
Rosenkranz-Theil (A).
Jeg kan jo ikke sige tak til ministrene for 
samarbejdet, da man som fagkonsulent 
langt nede i hierarkiet ikke samarbejder 
direkte med ministrene, men blot skal 
følge de politiske beslutninger. Det er som 
bekendt heller ikke dem alle, der har været 
lige så begejstret for samfundsfags stør-
relse i gymnasiet, som de mange elever 

2  Uddannelses- og Forskningsministeriet: Universitetsud-
dannelser til fremtiden. Marts 2018. https://ufm.dk/publika-
tioner/2018/universitetsuddannelser-til-fremtiden 

har. Men interessant for forholdet mellem 
ministre og embedsmænd er det, at mini-
strene i gennemsnit har været ministre i 
ca. to år i min fagkonsulentperiode. 

Velkommen til Ditte
Ditte Nørskov Nielsen, Aarhus Katedralskole 
tager over som fagkonsulent pr. 1. august. Jeg 
vil ønske hende al mulig held og lykke med 
jobbet, som jeg er sikker på, at hun vil vare-
tage super godt! Mange af jer kender i forvejen 
Ditte fra hendes mangeårige dygtige virke i 
FALS og SamfundsCup, som oplægsholder på 
FIP-kurser og som kursusholder på fagdidak-
tiske kurser. Jeg kender desuden Ditte fra hen-
des gode bidrag til den nuværende læreplan og 
vejledning. 

Farvel og tak til jer alle
Det skal ud over tagene lyde et meget stort tak 
fra mig til alle de mange samfundsfagslærere, 
jeg har mødt og samarbejdet med om fagets 
udvikling de sidste 13 år: FALS’ bestyrelse, 
opgavekommissionen, læreplangruppen, fag-
ligt forum, samfundsfagskollegerne på Frede-
riksværk Gymnasium og Hf og kursusholdere 
på de fagdidaktiske kurser samt deltagere i 
generalforsamlingskurser, regionalmøder, 
censormøder, hhx-lærernes årsmøder, fagdi-
daktiske kurser, læreplanmøder og FIP-kurser 
for stx, hf, htx og hhx. Det bliver til ganske 
mange af jer, jeg har været i dialog med gen-
nem årene. Eksempelvis har der nok i gen-
nemsnit været ca. 100 lærere på fagdidaktiske 
kurser om året i 13 år, og det bliver til ca. 1300 
af jer, jeg har haft fornøjelsen af at møde på de 
fagdidaktiske kurser.

Det kunne fylde meget, hvis jeg skulle 
nævne navne på alle de personer, jeg skylder 
en særlig tak. Så jeg vil nøjes med en særlig 
tak til min forgænger Per Henriksen for højt 
kvalificeret og loyal sparring gennem mange 
år, til skiftende opgavekommissionsformænd 
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(Claus Just Andersen, Kirsten Krehan, Morten 
Hansen Thorndal, Stine Nue Mikkelsen og 
Jakob Jensby) for et særlig hårdt slid med de 
super gode opgaver og til Linda Petersen for et 
fremragende samarbejde og en uvurderlig 
indsats i kampen for at bevare Samfundsfag A 
som studieretningsfag. 

Jeg har oplevet dialogen på de mange kur-
ser og møder sådan, at vi har påvirket hinan-
den gensidigt. Jeg har som ministeriets repræ-

sentant naturligvis haft nogle dagsordener og 
forklaret nogle rammer, som I har skullet agere 
indenfor. Men jeres erfaringer og synspunkter 
har haft stor indflydelse på udformningen af 
rammerne som fx læreplaner og de skriftlige 
prøver. Tak for de mange gode drøftelser, som 
har bidraget til udviklingen af faget, så det 
fortsat står med en stærk faglig profil.

God vind til jer alle og pas godt på faget! 
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Nyt fra forlaget
af Anders Hassing, direktør for Forlaget Columbus

Coronakrisen i undervisningen
Aktualitetskravet i samfundsfag kan som 
bekendt både være en styrke og en udfordring. 
For hvordan underviser man fx i en eskale-
rende coronakrise, samtidig med at fagets cen-
trale kernestof kommer i spil? Det kan synes 
vanskeligt uden skræddersyede lærebøger, og 
det skulle man jo tro, var en umulighed – men 
nej! Per Henriksen har under lockdown skre-
vet netop Coronakrisen, der til august udkom-
mer som iBog. Coronakrisen belyser krisen 
med flere discipliner og vil være selvskrevet til 
både enkeltfaglige forløb i samfundsfag og til 
SRP-skrivere, når den tid kommer.

USA’s udfordringer
Selvom krisen også her sætter sit mærkbare 
aftryk, danner flere aktuelle udfordringer bag-
tæppet for det amerikanske præsidentvalg til 
november. Peter Brøndum og Annegrethe 
Rasmussens ”USA’s udfordringer” lander i 
tredje, gennemreviderede udgave til august, 
dugfrisk og samtidig i tide til at bruge til 
undervisning i forbindelse med valget og de 
mange USA-forløb, som vil præge næste sko-
leår. Her får vi både indsigt i de grundlæg-
gende politiske, økonomiske og sociale for-
hold i ”Guds eget land” og kan forholde os til 
coronakrisen, den politiske og sociale polari-
sering og de største uroligheder siden 1968. 

Populisme og identitetspolitik
Bevæbnede Trump-supporters og Black Lives 
Matters i USA har lokale forudsætninger, men 
er samtidig symptomer på bredere tendenser, 
der også kan genfindes andre steder i verden.  
I bogen Populisme og identitetspolitik introdu-
cerer Marie Berg Carlsen to strømninger, der 
spiller en voksende politisk rolle og samtidig 
gensidigt forstærker hinanden. Bogen lægger 
både op til, at eleverne kan forholde sig til cen-
trale demokratiske udfordringer i den tid, vi 
lever i, og samtidig blive klædt på til den 
skriftlige eksamen på A-niveau.

Velkommen til Handlerummet
Der er selvsagt andet i verden – og i elevernes 
livsverden – end coronakrise og politiske 
udfordringer. For eksempel onlineshopping, 
der fylder manges fritid (og skoletid?). For-
brug handler her ikke bare om at tilfredsstille 
materielle behov, men i høj grad om identitet. 
Det er samtidig et felt, der kræver digital dan-
nelse, for handelsplatforme benytter salgs- og 
markedsføringstricks, der udfordrer den ratio-
nelle forbruger. 

Sammen med Konkurrence- og Forbruger-
styrelsen har vi derfor lavet et helt nyt, digitalt 
og gratis tilgængeligt undervisningsmateriale. 
Materialet kan både bruges til små og store 
øvelser og i sammenhæng med Luk samfundet 
op, hvortil der ligger grydeklare forløb. Find 
det hele på www.handlerummet.dk 
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Når man følger nyhedsstrømmen fra USA, 
kan man let få det indtryk, at amerikanerne 
lever i to paralleluniverser – det røde og det 
blå Amerika. Mens religiøse, etniske og race-
mæssige spændinger tidligere i nationens 
historie har været langt større, så synes split-
telsen efter partitilhørsforhold nu at være så 
udtalt, at det politiske liv nærmest har karak-
ter af en stammekrig. Præsident Donald J. 
Trump har ikke skabt denne splittelse, men 
han er på én gang et symptom på den og en 
kraftig katalysator for den.

Det politiske liv i USA udviser i disse år 
alle de træk, nationens forfatningsfædre fryg-
tede. Der var en grund til, at politiske partier 
slet ikke blev nævnt i Forfatningen. James 
Madison, der tegnede sig for en stor del af 
arbejdet med den, advarede efterfølgende i The 
Federalist Paper (nærmere bestemt Federalist 
No. 10) mod dannelsen af, hvad han kaldte 
”permanent factions”.1 Det var hans opfattelse, 
at det ville spænde ben for det sande demo-
krati, hvis vælgere (hvilket dengang betød 
hvide mænd med en vis indkomst) delte sig i 
faste blokke efter anskuelse. Madison blev dog 
hurtigt overhalet af virkeligheden: Skønt langt 
de fleste kunne enes om valget af USA’s første 
præsident, George Washington, opstod der i 
løbet af ganske få år de facto partier, og præsi-
dentvalgene i 1796 og 1800 var faktisk blandt 
de mest beskidte i amerikansk historie. 

1  The Federalist Papers (1787),( https://www.congress.gov/
resources/display/content/The+Federalist+Papers).

Skønt Madison undervejs ændrede opfat-
telse, og kom til at betragte politiske partier 
som glimrende redskaber til at informere og 
mobilisere den offentlige mening, og som ”et 
naturligt afkom af frihed”, ville de seneste års 
udvikling i USA’s politiske kultur sandsynlig-
vis have bekræftet de bange anelser han og 
andre forfatningsfædre oprindeligt havde. 
Polariseringen mellem partierne er tiltaget i 
en grad, der ligefrem får nogle politologer til 
at tale om ”hyperpolarisering”.2 

Nok har USA tidligere oplevet perioder 
med kulturkamp og en stærkere partipolitisk 
polarisering, men bortset fra årene op til den 
Amerikanske Borgerkrig (1861-1865), har det 
sjældent tangeret stammekrig, som tilfældet er 
nu. Splittelsen bliver tydelig når man sam-
menligner to interviewundersøgelser fra hen-
holdsvis 1960 og 2016: For 60 år siden sagde 
4-5 pct. af amerikanerne, at de ikke ville bryde 
sig om at se deres barn gifte sig med en fra det 
andet parti. I undersøgelsen fra 2016 var tal-
lene ganske anderledes: 49 pct. af Republika-
nere og 55 pct. af Demokrater, gav udtryk for, 
at det andet parti gjorde dem ”bange”. Blandt 
særligt politisk engagerede amerikanere var 
det hele 70 pct. af Demokrater og 62 pct. af 
Republikanere, der sagde, at de frygtede dem 
fra det andet parti. 

2  Se eksempelvis E.J. Dionne, Jr., Norman J. Ornstein & 
Thomas E. Mann: One Nation After Trump (New York: St. 
Martin’s Press, 2017).

Den amerikanske stammekrig
af Niels Bjerre-Poulsen, lektor, Ph.d., Center for Amerikanske Studier/Institut for Historie, 
Syddansk Universitet
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Adskillige faktorer har bidraget til denne 
polarisering, herunder ”gerrymandering” – 
den måde, hvorpå det parti der har magten i 
den enkelte delstat, ofte udformer kongresdi-
strikterne til egen fordel, når de hvert 10. år 
omlægges efter en folketælling.  Jo mere 
”sikre” de enkelte valgdistrikter er for et parti, 
desto mere sandsynligt er det, at den siddende 
kandidats genvalg snarere er truet af en parti-
fælle i et primærvalg end af det andet partis 
kandidat i det endelige valg. Og eftersom 
Republikanske kandidater typisk bliver udfor-
dret (”primaried”) fra højre, mens Demokrati-
ske kongresmedlemmer typisk bliver det ven-
stre om, bliver begge partier trukket hver sin 
vej væk fra den politiske midte. Dette bliver 
kun forværret af, at selve det at være kompro-
missøgende også i stigende grad bliver opfattet 
som et svaghedstegn. Det ville være slemt nok 
i et parlamentarisk system, men er endnu være 
i et system med ”checks and balances”, hvor 
hele lovgivningsprocessen netop er lagt an på 
nødvendigheden af politiske kompromisser.3

Den politiske polarisering stiller også præ-
sidentkandidater i et dilemma: Skal de love 
vælgerne samarbejde henover midten? Skal de 
appellere til erklærede ”uafhængige” vælgere 
og andre midtsøgende vælgere ved at slå på 
deres egne gode forbindelser til politikere fra 
det andet parti? Eller skal de først og frem-
mest forsøge at mobilisere og galvanisere par-
tiets kernevælgere? De fleste kandidater vil 
forståeligt nok svare ”begge dele”, men i prak-
sis må de ikke desto mindre træffe nogle vig-
tige strategiske valg. 

Demokraternes formodede præsidentkan-
didat Joe Biden er et godt eksempel. Rent poli-
tisk ligger han nu et stykke til venstre for, hvor 
Barack Obama stod ved præsidentvalgene i 
2008 og 2012. Alligevel var han i primærvalg-

3  Se eksempelvis Robert G. Boatright, Getting Primaried; 
The Changing Politics of Congressional Primary Challenges 
(Ann Arbor: University of Michigan Press, 2014).

kampen et af de ”moderate” alternativer til 
den erklærede ”demokratiske socialist” Bernie 
Sanders og andre ”progressive” kandidater. 
Når han under primærvalgkampen talte om, 
hvordan han gennem mere end 35 år i Senatet 
havde formået at samarbejde med Republi-
kanske kolleger, skabte det ikke tillid, men 
snarere mistænksomhed blandt progressive 
græsrødder. For andre dele af partiet, og især 
ældre vælgere, er Bidens erfaring og håbet om, 
at han måske kan bringe mere ”normale” til-
stande tilbage i amerikansk politik derimod 
hans største aktiv.

Ønsket om at mindske polariseringen er 
ikke nyt: Under det Demokratiske partikon-
vent i 2004 fik den dengang næsten ukendte 
Barack Obama sit store politiske gennembrud 
ved at erklære, at ”der er ikke et liberalt Ame-
rika og et konservativt Amerika – der er Ame-
rikas Forenede Stater”. Fire år senere var 
Obama selv blevet partiets præsidentkandidat. 
Meget lykkedes for ham i de følgende år, men 
polariseringen blev nærmest kun værre. Hans 
valgløfte om at ”bringe os sammen” gjorde 
blot hans politiske modstandere endnu mere 
opsatte på at forhindre dets opfyldelse. Den 
Republikanske mindretalsleder i Senatet, 
Mitch McConnell erklærede åbent, at hans 
parti intet havde at vinde ved at medvirke til 
at opfylde præsident Obamas valgløfter, og at 
uanset om der var en økonomisk krise, natio-
nen skulle arbejde sig ud af, så var hans vigtig-
ste politiske målsætning at sørge for, at 
Obama ikke vandt genvalg.4

Polariseringen mellem partierne er blevet 
selvforstærkende. Da Republikanerne i 
2015/2016 mønstrede et rekordstort felt af 
præsidentkandidater, var det de midtsøgende 
blandt dem, der først måtte kaste håndklædet 
i ringen. Hvad græsrødderne i partiet ønskede 

4  Andy Barr, “The GOP’s No-Compromise Pledge”, Politico, 
28. oktober, 2010  (https://www.politico.com/story/2010/10/
the-gops-no-compromise-pledge-044311)
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ved at få flest stemmer, men med en snæver 
sejr i valgmandskollegiet. Historisk set har 
amerikanske præsidenter gode chancer for 
genvalg; de har alle muligheder for at fange 
vælgernes opmærksomhed. Trumps valgsejr 
er dog med rette blevet beskrevet som det stør-
ste chok i amerikansk politisk historie – eller 
som the perfect storm – og den omstændighed, 
at han intet har gjort for at udvide sin 
vælgerbase gør det umiddelbart mindre 
sandsynligt, at han kan gentage sin succes 
med snævert at vinde i valgmandskollegiet, på 
trods af, at han i 2016 fik omkring 2,9 
millioner stemmer færre end Demokraternes 
kandidat, Hillary Clinton. I princippet kan 
han endda risikere at tabe endnu større i det 
samlede antal stemmer, måske endda med 5 
millioner stemmer eller mere, og så alligevel 
vinde flertallet i valgmandskollegiet. I 2016 
var det samlet set blot 77.000 stemmer i sta-
terne Wisconsin, Michigan og Pennsylvania, 
der sikrede ham den uventede sejr.

Det overraskende resultat præger fortsat 
meningsmålingerne: I stort set alle nationale 
målinger har Demokraternes kandidat Joe 
Biden indtil nu stået til at vinde valget med 
gennemsnitligt 6-10 pct., men i meningsmå-
linger, der specifikt spørger vælgere, hvem de 
tror vil vinde præsidentvalget, siger 55 pct. 
alligevel Trump. Sporene fra 2016 skræmmer.

Der er dog en del af de problemer, som 
Hillary Clinton havde – eller fik - som kandi-
dat, der næppe vil gøre sig gældende for Joe 
Biden. Mange amerikanere havde i mange år 
inden valgkampen i 2016 set Clinton om en 
polariserende skikkelse. Nok havde hun både 
som Senator og i sine fire år som USA’s uden-
rigsminister høstet bred anerkendelse, men 
der var ikke desto mindre udbredte fordomme 
og forestillinger om hende, som Donald 
Trump kynisk kunne udnytte til at trække 
hende ned på sit eget popularitetsniveau. Da 
de amerikanske vælgere gik til stemmeur-

at sende til Washington var tydeligvis ”en 
håndgranat i menneskeskikkelse”. Det fandt 
de i reality-stjernen og byggematadoren 
Donald Trump. Fra første færd var hele hans 
kampagne baseret på opdelingen af den ame-
rikanske befolkning i et ”dem” og et ”os”, og 
efter sin valgsejr blev han den første præsident 
i nationens historie, der på intet tidspunkt for-
søgte at række henover midten; at gøre sin 
appel bredere. Det var konflikten med ”de 
andre” – og ikke mindst medierne, som han 
udnævnte som ”fjender af folket” – der vedva-
rende nærede forbindelsen til hans kernevæl-
gere. 

Præsident Trump har ikke kun vendt sine 
kernevælgeres vrede mod Demokrater, medier 
og eliter, men også mod kompromissøgende 
Republikanere og principfaste konservative, 
der ikke udviste den forventede personlige 
loyalitet overfor ham. Han har kategoriseret 
dem alle som ”Never Trumpers”, og i sine 
Tweets fortalt sine tilhængere, at de faktisk er 
værre end Demokraterne: De er, ifølge præsi-
denten, ”menneskeligt afskum”.

Hvis et af Joe Bidens stærkeste kort i efter-
årets valgkamp er, at han er erfaren og empa-
tisk, og at han måske kan modvirke den vold-
somme splittelse, så hverken kan eller vil 
Trump give sig i kast med rollen som landsfa-
der. Det var ganske sigende, at da journalisten 
Maria Bartiromo fra Fox News i juli 2018 
spurgte Trump, hvad han ”som øverstkom-
manderende for de væbnede styrker, som præ-
sident for dette storslåede land … kan gøre for 
at bringe os sammen”, misforstod han, hvad 
det var for et ”os”, hun talte om. Hans svar lød: 
”Vores folk er helt utrolige … ved du hvad, der 
har sandsynligvis aldrig været en vælgerbase i 
dette lands politiske historie som min base. 
Jeg håber, den anden side indser, at de hellere 
bare må forholde sig helt roligt”. 

Trump satser på, at han kan vinde genvalg 
på samme måde som han vandt i 2016: Ikke 
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nerne, var Donald Trump ganske vist fortsat 
den mest upopulære præsidentkandidat 
nogensinde, men Hillary Clinton fulgte nu 
lige efter. At det bliver sværere med Joe Biden, 
vil ikke forhindre Trump i at forsøge. Der fin-
des ikke noget dekorum, han forsøger at følge 
som præsident, hvilket for mange af hans væl-
gere netop er en del af hans appel. Det er al 
mulig grund til at frygte, at dette kan blive 
den mest beskidte valgkamp i USA’s historie.

Det bringer os til en central diskussion i 
det Demokratiske parti: Er vejen til sejr en 
generel mobilisering af partiets kernevælgere - 
vel vidende, at der potentielt er flere af dem 
end der er af Republikanske kernevælgere – 
eller er det vigtigere at appellere til de uafhæn-
gige vælgere og frafaldne Demokrater i sving-
staterne, der sidst sikrede Trumps overra-
skende sejr? Demokratiske strateger vil 
naturligvis sige ”begge dele”, men at den sym-
patiske og empatiske, men knapt så karismati-
ske Joe Biden så overbevisende sikrede sig det 
nødvendige antal delegerede ved primærval-
gene til at blive partiets kandidat, vidner om 
at mange Demokratiske vælgere især lagde 
vægt på hans appel til sidstnævnte gruppe.

Sorte vælgere, som er en meget vigtig del 
af den Demokratiske vælgerkoalition har tro-
fast støttet Joe Biden som det pragmatiske 
valg, og der forestår nu en vigtig opgave for 
hans mere ”progressive” rivaler ved primær-
valgene, Bernie Sanders og Elizabeth Warren, 
i at sikre, at især unge vælgere, der havde fore-
trukket en af disse to, ikke bliver hjemme på 
valgdagen. I 2016 endte næsten en fjerdedel af 
de vælgere, der i de Demokratiske primærvalg 
havde stemt på Bernie Sanders med IKKE at 
stemme på Hillary Clinton. Hele 12 pct. 
stemte i stedet på Donald Trump, ca. 10 pct. 
stemte på The Green Partys kandidat, Jill 

Stein, eller på The Libertarian Partys kandi-
dat, Gary Johnson. Resten stemte slet ikke.5 

Der var dog også en anden faktor ved val-
get i 2016, som ofte overses, nemlig, at mange 
Demokratiske vælgere blev hjemme, ikke fordi 
de ikke kunne lide Hillary Clinton, men fordi 
de tog det for givet, at hun under alle omstæn-
digheder ville vinde – også uden deres 
stemme. Det vil næppe gentage sig. Hvad vi 
har set ved alle mellemliggende valg – supple-
ringsvalg, guvernørvalg, og midtvejsvalget i 
2018 – har været en høj stemmeprocent blandt 
Demokratiske vælgere, og den vigtigste moti-
verende faktor i mobiliseringen har været 
manden i Det Hvide Hus: Donald Trump. 

Den store ubekendte faktor for såvel mobi-
liseringen, som for selve valgets afholdelse er 
selvfølgelig Covid-19-pandemiens udvikling i 
USA. Vil det være muligt at afholde valgmø-
der? Vil det være muligt at få en hær af frivil-
lige til at stemme dørklokker? Hvor mange 
stater vil skabe muligheden for at brevstemme, 
og hvilket parti vil i så fald have fordel af det? 
Det er vigtigt at forstå, at de to partier nøg-
ternt set har divergerende interesser, hvad 
angår stemmeprocenten. Lidt forsimplet synes 
vælgere, der sandsynligvis ville have stemt 
Demokratisk at være dem, der først er faldet 
fra når stemmeprocenten er lavere, som tilfæl-
det var i 2016. Til gengæld er det til Demokra-
ternes fordel når disse vælgere mobiliseres og 
stemmeprocenten (efter amerikanske forhold) 
er høj. 

Det er derfor vi i de senere år ser Republi-
kanske politikere i en lang række stater for-
søge at gøre det sværere at komme til at 
stemme – med krav om nye typer vælger-ID, 
krav om at få inaktive vælgere fjernet fra valg-
listerne, afskaffelse af muligheden for at lade 

5  Jason Le Miere, ”Bernie Sanders Voters Helped Trump 
Win and Here’s the Proof”, Newsweek, 23 august, 2017   
(https://www.newsweek.com/bernie-sanders-trump-
2016-election-654320)

samfundsfagsnyt_218.indd   18 29/06/2020   12.05



19samfundsfagsnyt   juni 2020

TEMA: AMERIKANSK VALG

sig registrere samme dag som man stemmer, 
eller simpelthen ved at oprette færre valgste-
der i nogle distrikter, med lange ventetider til 
følge. Ved de seneste valg har sådanne strate-
gier dog i mange tilfælde givet bagslag: Flere 
af dem er blevet afvist ved domstolene, og 
mange steder har truslen fra dem faktisk hjul-

pet Demokraterne med at motivere vælgere til 
at trodse alle forhindringer for at møde op og 
stemme. Hvis faren for at blive smittet med 
Covid-19 også er en faktor til efteråret, er vi 
imidlertid på ukendt terræn med, hvordan 
denne kamp mellem partierne om vælgermo-
bilisering kommer til at udspille sig.
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Sent på aftenen den 17. februar 2017 sendte 
den nyvalgte amerikanske præsident Donald 
J. Trump et af sine mange daglige tweets ud: 
”The FAKE NEWS media (failing @nytimes, 
@NBCNews, @ABC, @CBS, @CNN) is not my 
enemy, it is the enemy of the American 
People!”, skrev Trump.1 

Anklagen om medierne som befolknin-
gens fjende faldt i forbindelse med diskussio-
ner om Trumps indsættelsesceremoni den 20. 
januar 2017. Præsidenten hævdede at have 
nydt større opbakning end beskrevet i landets 
største medier og kaldte i denne periode tv-
stationer som CNN og MSNBC ”unwatcha-
ble”. Fox News programmet ”Fox and Friends” 
var til gengæld ”great” og den konservative 
radiovært Rush Limbaughs arbejde prisvær-
digt.2 Trumps direkte appel til Fox News’ 
seere og Rush Limbaughs lyttere understre-
gede den øgede polarising af det amerikanske 
mediebillede, hvor segmentering på brugerni-
veau og deregulering på nationalt niveau har 
spillet en stadig større rolle siden 1980erne. 

Som et af mange eksempler på den eskale-
rende konflikt mellem etablerede medier og 
Det Hvide Hus offentliggjorde avisen The 
Washington Post sit første slogan: ”Democracy 
Dies in Darkness” den 22. februar 2017. Avi-
sens feltråb var slående. Og ifølge kritikere 

1  The Editors, “The Trump Tweet Tracker,” The Atlantic, 
June 4, 2017.
2  Ibid.

nedslående.3 Ikke siden Richard Nixon, havde 
den amerikanske befolkning oplevet en præsi-
dent så fjendtligt indstillet over for medierne, 
og endnu en gang placerede The Washington 
Post sig midt i konflikten. 

Men hvor The Washington Post under 
Watergate-skandalen var ejet af Graham-
familien, stod Amazon-grundlægger Jeff 
Bezos, en af USA’s mest markante manifestati-
oner af digitaliseret velstand, nu med det over-
ordnede ansvar. Skiftet fra trykte medier til 
webbaserede medier havde efter finanskrisen 
udfordret The Washington Post og utallige 
andre amerikanske aviser i en sådan grad, at 
fusioner og fyringer skabte såkaldte ”nyheds-
ørkener”, områder der reelt ikke dækkes jour-
nalistisk.

Den manglende dækning af forhold i 
offentlighedens interesse på lokalplan, sam-
menholdt med magthavernes manglende gen-
nemsigtighed (under både demokratiske og 
republikanske præsidenter) på nationalt 
niveau, var udtryk for en stigende demokra-
tisk ”darkness”, som påvirkede forholdet mel-
lem journalistik, politik og borgere. Med 
Bezos’ milliarder og know-how lykkedes det 
dog The Washington Post at opretholde sin 
position i toppen af det amerikanske medie-
marked efter 2013, og indførelsen af avisens 
første motto signalerede vigtige visioner 

3  https://www.washingtonpost.com/opinions/mixed-fee-
lings-on-democracy-dies-in-darkness/2017/03/03/ab33dbca-
fea2-11e6-9b78-824ccab94435_story.html

Befolkningens fjende:  
Mediebilledet under Trump
af Anders Bo Rasmussen, lektor, Center for Amerikanske Studier, Syddansk Universitet
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omkring journalistikkens selvopfattelse og 
tanker om det amerikanske demokrati både 
før og nu. 

Pressen eller magten
Som det eneste erhverv er pressen beskyttet i 
USA’s forfatning. I det første forfatningstillæg 
fra 1791 står pressen indskrevet som en insti-
tution hvis frihed skal beskyttes på lige fod 
med ytringer og religioner.4 Som Thomas Jef-
ferson, manden bag uafhængighedserklærin-
gen, formulerede det i et brev allerede i 1787: 
”Hvis det var op til mig at beslutte om vi 
skulle have en regering uden pressen eller 
pressen uden regering, så ville jeg ikke tøve et 
øjeblik med at foretrække det sidstnævnte”.5

I sit brev påpegede Jefferson vigtigheden 
af, at alle mennesker (eller i hvert fald ”every 
man”) skulle have mulighed for at modtage og 
evnen til at læse disse aviser. Med andre ord 
måtte politikerne sørge for en vis mediestøtte 
for at sikre et mangfoldigt avismarked. USA’s 
grundlæggere vedtog derfor gratis udveksling 
af aviser mellem udgivere og lavere priser for 
forsendelser af aviser end for breve. Dermed 
kunne befolkningen i eksempelvis Wisconsin 
nemmere og billigere følge med i, hvad der 
rørte sig i nationens hovedstad. Yderligere 
betalte den amerikanske stat avisudgiverne for 
udbredelsen af debatter eller beslutninger i 
offentlighedens interesse. Indtægterne fra 
disse ”government printing contracts” var 
med til at holde hånden under aviser i en peri-
ode, hvor det (også) var svært at tiltrække 
betalende abonnenter i lokalområdet.6 

Statsmagtens mediestøtte gik hurtigt i 
glemmebogen i takt med, at aviser som The 
New York Times (grundlagt 1851), The 
Washington Post (grundlagt 1877) og The Wall 

4  Robert W. McChesney and John Nichols, The Death and 
Life of American Journalism (New York: Nation Books, 
2010), 2-3.
5  Ibid., 118-21.
6  Ibid., 121-22.

Street Journal (grundlagt 1889) udviklede sig 
til succesfulde, nationalt respekterede, og ofte 
konservative, medier.7 Glemt blev også myn-
dighedernes støtte i første halvdel af det 20. 
århundrede til først NBC, og senere ABC og 
CBS, ved at frigive patenter og eksklusive sen-
detilladelser (i bytte for en vis mængde public 
service indhold). Til gengæld blev opfattelsen 
af medierne som uafhængige institutioner 
arbejdende i offentlighedens interesse styrket 
efter 1945.

Mediernes guldalder
I løbet af 1960erne og ikke mindst i 1970erne, 
begyndte yngre, veluddannede journalister på 
landets største dagblade i stigende grad at 
udfordre samfundets magthavere.8 Undersø-
gende journalistik fra blandt andre  The New 
York Times og The Washington Post afslørede 
en række eksempler på magtmisbrug. Blandt 
de mest berømte var ”The Pentagon Papers”, 
lækket af militæranalytikeren Daniel Ellsberg 
til The New York Times i 1971, som afslørede 
en række republikanske og demokratiske præ-
sidenters lemfældige omgang med sandheden 
omkring Vietnamkrigen. 

I et forsøg på at dæmme op for lignende 
læk i fremtiden, oprettede præsident Richard 
Nixon en gruppe, de såkaldte ”plumbers”, for 
at miskreditere Ellsberg og demokratiske 
modstandere forud for præsidentvalget i 1972. 
Men den 17. juni 1972 blev fem af disse ”blik-
kenslagere” anholdt efter at være brudt ind i 
demokraternes hovedkvarter i Watergate-byg-
ningen. To dage senere offentliggjorde The 
Washington Posts Bob Woodward og Carl 
Bernstein den første historie om indbruddet 
og i månederne efter fulgte de to unge, ved-

7  Michael Schudson, Discovering the News: A Social History 
of American Newspapers (Basic Books, 1978), 160-83; David 
Halberstam, The Powers That Be (Urbana and Chicago: Uni-
versity of Illinois Press, 2000), 101, 345.
8  Schudson, Discovering the News: A Social History of Ame-
rican Newspapers, 176-82.
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holdende reportere op. Det var i forlængelse af 
denne kritiske dækning, at Nixon den 14. 
december 1972 hævdede at pressen, sammen 
med etablissementet og professorerne, var 
”fjenden”.

Fox Effekten
Modstanden mod de etablerede og magtkriti-
ske medier udsprang ikke fra Nixon alene. 
Nixons vicepræsident, Spiro Agnew, kritise-
rede allerede i 1969 ”det lille og lukkede bro-
derskab” af etablerede redaktører, der som 
gatekeepere og selvvalgte analytikere, havde 
for stor indflydelse på den offentlige opinion.9 
Præsidenten havde, ifølge Agnew, ret til at 
”kommunikere direkte” med vælgerne, ikke 
mindst det hårdtarbejdende tavse (hvide) fler-
tal.10 Samme tankegang, folket mod eliten, 
fulgte Nixons tidligere medierådgiver Roger 
Ailes dygtigt, da han i 1996 blev sat i spidsen 
for Fox News Channel. Med ”fairness og 
balance” skulle Fox News agere modvægt til 
de dominerende medier, som havde medvirket 
til at Nixon trådte tilbage i 1974, og repræsen-
tere konservative synspunkter.

Godt hjulpet af den teknologiske udvik-
ling, der gav mulighed for et større udvalg af 
satellit-kanaler benyttede Fox News behæn-
digt tabloide virkemidler, der spillede på følel-
ser i højere grad end rationalitet, og fremmede 
partiskheden hos seerne i en periode, hvor 
større politiske strømninger, ikke mindst kul-
turkampen omkring rigsretssagen mod Bill 
Clinton og det kontroversielle præsidentvalg i 
2000, understøttede polariserende tendenser. 
Men der var også en bevidst produceret æste-
tik og kultur i Fox News’ programudbud, der 
fremelskede tanken om seerne som et overset 
segment af ”rigtige” amerikanere i opposition 

9  https://theconversation.com/he-was-trump-before-
trump-vp-spiro-agnew-attacked-the-news-media-50-years-
ago-122980
10  Ibid.

mod levebrødspolitikere, intellektuelle og kul-
turproducenter.11

Og netop denne stigende segmentering 
blandt amerikanske mediebrugere, kombine-
ret med konsekvensen af digitalisering, har 
haft mærkbare konsekvenser i USA, hvor 
mediestøtte stort set ikke eksisterer. De stats-
støttede medier, PBS og NPR, modtager i snit 
knap 10 kroner årligt per indbygger, mens tal-
let i Danmark er tæt på 1.000 kroner per ind-
bygger, og for lokale medier uden et stærkt 
(inter)nationalt brand, har det betydet avisdød 
i et sådant omfang, at mindst 225 ud af USA’s 
3.141 amter (over 7 procent) ikke længere 
dækkes regelmæssigt af journalister.12

Nyhedsørkener
Ifølge et større studie fra University of North 
Carolina i 2018 udgør disse såkaldte nyheds-
ørkener et demokratisk problem, da ”opfattel-
sen af fællesskab og tillid” lider, når lokalt for-
ankret journalistik blandt andet ikke længere 
kan informere befolkningen gennem nyheds-
journalistik, stille magthaverne til ansvar gen-
nem gravearbejde eller udvide læsernes hori-
sont gennem reportager.13

Det manglende journalistiske græsrodsar-
bejde smitter også af på tv- og web-medier, 
hvor danske og amerikanske undersøgelser fra 
2004 og 2006 har anslået at tæt ved 80 procent 
af alle journalistiske historier udspringer af 

11  Citeret i Reece Peck, Fox Populism: Branding Conserva-
tism as Working Class (Cambridge: Cambridge University 
Press, 2019), 83.
12  Rambøll Management Consulting, ”Udredning Af Den 
Fremtidige Offentlige Mediestøtte,” (2009). Se også https://
www.regeringen.dk/media/5470/29062018 
endelig-medieaftale-2019-2023.pdf og https://www.usnews-
deserts.com/
13  https://www.cislm.org/wp-content/uploads/2018/10/The-
Expanding-News-Desert-10_14-Web.pdf For en diskussion 
af journalistikkens rolle og værdi, se Michael Schudson, 
Why Democracies Need an Unlovable Press (Cambridge: 
Polity Press, 2008), 11-13.
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dagspressen.14 Med fremkomsten af Pulitzer-
prisvindende digitale medier som Huffington 
Post, ProPublica og Buzzfeed, har nyhedsbille-
det ændret sig en smule, da antallet af aviser i 
USA mellem 2004 og 2018 samtidig er faldet 
med 20 procent (i Danmark mindskedes avi-
sernes andel af den journalistiske fødekæde 
fra 82% til 71% mellem 1999 og 2008).15 Det er 
især i sydstaterne og midt i landet, at aviserne 
har haft det svært, mens storbyerne på 
kysterne generelt har opretholdt en profitabel 
medieøkologi.16 Denne udvikling forstærker 
formentlig polarisering i det amerikanske 
samfund, da det primært er fattige, ældre og 
mindre uddannede amerikanere, der bor i 
nyhedsørknerne. Hvis man tilføjer etnicitet, 
danner der sig ydermere nogle mønstre i for-
hold til mediebrug og politiske præferencer. 
Fox News’ kerneseere er ikke nødvendigvis 
fattige (om end de i høj grad betragter sig som 
en del af middelklassen), men de er er ældre 
og mindre uddannede. Og også overvejende 
hvide.17 Og Fox News er, ifølge PEW Research, 
også den primære nyhedskilde for Trumps 
vælgere, der ofte er ældre, hvide og mindre 
uddannede.18

Dermed begynder man at ane konturerne 
til nutidens politiske landskab. Et demokratisk 
parti, der som oppositionsparti i øjeblikket 
nyder opbakning i områder med stor befolk-
ningstæthed og etnisk forskellighed, over for 
et republikansk parti, i parløb med Fox News 
14  Anker Brink Lund, Den Redigerende Magt - Nyhedsinsti-
tutionens Politiske Indflydelse, Magtudredningen (Aarhus: 
Aarhus Universitetsforlad, 2004), 23; John S. Carroll, ”Ask 
This: John Carroll on Why Newspapers Matter,”  Nieman 
Watchdog (2006), http://www.niemanwatchdog.org/index.
cfm?fuseaction=Ask_this.view&askthisid=203.
15  https://kum.dk/uploads/tx_templavoila/Udredning%20
DRs%20og%20andre%20mediers%20anvendelse%20af%20
nyheder%20pa%20internettet.pdf
16  https://www.poynter.org/business-work/2018/about-
1300-u-s-communities-have-totally-lost-news-coverage-
unc-news-desert-study-finds/
17  Peck, Fox Populism: Branding Conservatism as Working 
Class, 133-40.
18  https://www.journalism.org/2017/01/18/trump-clinton-
voters-divided-in-their-main-source-for-election-news/

og konservative radioværter, der dominerer i 
landdistrikterne. Under Trump, en præsident 
der ofte bruger Twitter og tv til at kommuni-
kere direkte med vælgerne, er den konserva-
tive politiske-journalistiske symbiose nået nye 
højder.19 Siden 2011 har Donald Trump været 
regelmæssig gæst hos ”Fox and Friends”, i 
2016 hjalp Roger Ailes præsidentkandidaten 
med at forberede debatterne mod Hillary 
Clinton og i disse år læner præsidenten sig op 
ad råd fra Fox News’ mest populære vært Sean 
Hannity (der ligesom Trump var klient hos 
den nu fængslede advokat Michael Cohen).20

Trumps forhold til medierne har, på godt 
og ondt, skabt høje seertal og stigende abon-
nementsindtægter hos USA’s største medier, 
men spørgsmålet er om det er en stakket frist? 
Ifølge præsidenten selv er svaret ja. Medierne 
er afhængige af Trump, hævdede præsidenten 
i et interview med The New York Times i 2017. 

Jeg vinder igen [i 2020] fordi pressen, tv, 
alle former for medier går under hvis jeg ikke 
er der, fordi uden mig falder deres seertal. 
Uden mig vil The New York Times ikke bare 
være ved at gå fallit, men vil være gået fallit. 
Så de er nødt til at lade mig vinde. Og med 
tiden, formentlig seks måneder før valget, 
kommer de alle til at elske mig fordi de siger, 
’Please, please, don’t lose Donald Trump’. 
O.K.21

Med mindre end seks måneder til præsi-
dentvalget den 6. november er der dog intet 
der tyder på økonomisk krise hos The New 
York Times eller varmere følelser mellem præ-
sidenten og pressen. Tværtimod. 

19  Peck, Fox Populism: Branding Conservatism as Working 
Class, 38, 82-84; James Poniewozik, “Roger Ailes Fused Tv 
with Politics, Changing Both,” The New York Times, July 21 
2016.
20  Philip Bump, “Yes, Sean Hannity Was a Legal Client of 
Michael Cohen’s,” The Washington Post 2018.
21  Michael S. Schmidt and Michael D. Shear, “Trump Says 
Russia Inquiry Makes U.S. ‘Look Very Bad’,” The New York 
Times, December 28, 2017.
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Til gengæld kan Trumps spådom om gen-
valg stadig gå i opfyldelse. Ikke mindst hvis 
flere amerikanere anser medierne som befolk-
ningens fjende. 
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I disse år bevæger USA sig henimod det, man 
kalder et ”minoritets-majoritets” land. Det vil 
sige et USA, hvor den samlede minoritetsbe-
folkning er større end antallet af hvide ameri-
kanere tilsammen. Det afspejles både i sam-
mensætningen af vælgerskaren hos de to store 
partier og i mangfoldigheden blandt de demo-
kratiske kandidater. Det vil få betydning for 
både det nuværende og kommende præsident-
valg.

Vælgersammensætningen ændrer sig
På sigt vil udviklingen i vælgersammensæt-
ningen alt andet lige udgøre et problem for det 
Republikanske Parti. I en intern rapport i 
2013, som partiet udarbejdede efter Barack 
Obamas genvalg, slog partiet fast, at man var 
nødt til at tiltrække minoritetsvælgere eller 
opstille ikke-hvide kandidater. Den strategi 
faldt til jorden med Donald Trump, der blandt 
andet med sin fokus på en grænsemur mod 
Mexico og indrejseforbud fra overvejende 
muslimske lande næsten udelukkende trak 
hvide vælgere til partiet i 2016.1  

Den demokratiske vælgergruppe er til gen-
gæld betegnet ved en stor mangfoldighed, 
men vælgerskarens mangfoldighed kan vise 
sig at være en hæmsko for partiet. En af grun-
dene til, at demokraterne ikke har haft en 
storfavorit til at vinde nomineringen som 
præsidentkandidat, er, at det er en udfordring 
at begejstre partiets vidt forskellige vælgere på 
tværs.

Vælgergruppens sammensætning ses også 
i mangfoldigheden blandt demokraternes 
kandidater. Ved midtvejsvalget i 2018 lykkedes 
det flere politikere fra minoritetsgrupper at 
blive valgt ind i Kongressen; for eksempel den 
somaliske flygtning Ilhan Omar og den latin-
amerikanske politiske superstjerne fra New 
York, Alexandria Ocasio-Cortéz. De tilhører 
partiets venstrefløj og har været nogle af den 
selverklæret socialistiske kandidat Bernie San-
ders’ stærkeste støtter.

Bernie Sanders: latinamerikansk støtte 
men ikke greb om sorte vælgere 
Det lykkedes Bernie Sanders at tiltrække 
mange latinoer - vælgere med latinameri-
kansk baggrund - og mange unge vælgere i 
primærvalgkampen. Uheldigvis for Sanders er 
ingen af disse grupper dog specielt trofaste 
vælgere. De går ganske enkelt sjældnere til 
stemmeurnerne, når det gælder. Nogle kom-
mentatorer mener, at Sanders desuden reelt 
mistede chancen for at vinde for eksempel 
svingstaten Florida, der har mange eksil-cuba-
nere, da han tidligere i år i et tv-interview 
erklærede, at Cubas afdøde kommunistiske 
diktator Fidel Castro havde gjort gode ting for 
landet.2

Sanders’ største problem har dog været, at 
han ikke formår at tiltrække mange sorte væl-
gere. Begyndelsen på enden for hans valgkam-
pagne blev, da den 77-årige tidligere vicepræ-
sident Joe Biden med en jordskredssejr vandt 

Den amerikanske valgkamp  
i et raceperspektiv
af Gitte Nielsen, cand.mag. i amerikanske studier med speciale i raceforhold 
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sydstaten South Carolina, der har et flertal af 
sorte vælgere. Det blev vendepunktet for 
Bidens kampagne; i sidste ende fik han støtte 
fra langt de fleste af sine demokratiske mod-
kandidater, Sanders trak sit kandidatur, og da 
nomineringen var i hus, udtrykte også Barack 
Obama sin uforbeholdne støtte til Biden.

Kamala Harris: angreb og tilbagetog
Det kan virke paradoksalt, at det er en ældre, 
hvid mand, der er endt med at blive Trumps 
modkandidat i år. I hvert fald når man tænker 
på, hvor mange kandidater demokraterne 
havde at vælge imellem, og at Bidens lange 
politiske karriere kan gøre ham ekstra sårbar 
overfor angreb vedrørende borgerretsspørgs-
mål.

Ved den første demokratiske tv-debat gik 
en af Bidens modkandidater, senator Kamala 
Harris, som er sort, for eksempel i flæsket på 
ham over såkaldt busing; en praksis fra 
1970’erne, hvor elever blev tvunget til at tage 
bussen til skoler langt fra hjemmet for at 
fremme raceintegration. Harris kritiserede 
under debatten Biden for at modarbejde 
busing og at samarbejde med modstandere af 
raceintegration. Hun fortalte om en lille pige, 
der dengang kørte langt med bus frem og til-
bage til skole: ”Den lille pige var mig!” pointe-
rede hun dramatisk til Bidens tilsyneladende 
store overraskelse. 3 

Dette frontalangreb på Biden fik Harris’ 
kandidatur til at blomstre, men det varede 
ikke længe. For det første fordi hun måtte 
trække i land omkring angrebet på Biden og 
indrømme, at hun og Bidens holdninger 
egentlig ikke var så forskellige. De går begge 
ind for frivillig busing.

For det andet blev der spekuleret i, om 
Harris nu var ”sort nok”; en spekulation, der 
mindede om kritikeres angreb i 2008 på 
Barack Obama, der er søn af en hvid mor og 
en kenyansk far. Harris er barn af to immi-

granter: en indisk tamilsk mor og en jamai-
cansk far, og kritikerne mente ikke, at hun 
dermed kunne kalde sig sort, uanset at hun 
identificerer sig som sådan. 

For det tredje kom der efterhånden større 
fokus på Harris’ tidligere arbejde som 
distriktsanklager i San Francisco. Dengang 
var hun ifølge kritikerne alt for konservativ i 
forhold til de problematikker som blandt 
andre Black Lives Matter-bevægelsen har 
bragt på banen. Hendes modstand mod for 
eksempel ophævelse af dødsstraf og af at poli-
tibetjente bærer kamera på deres uniformer, 
faldt en del sorte vælgere for brystet. I sidste 
ende blev Harris den første af de mere promi-
nente minoritets-kandidater, der måtte trække 
sit kandidatur. 

Hvide kandidater blev også konfronteret 
med race
Flere af de hvide demokratiske kandidater fik 
også ørerne i maskinen på grund af racemæs-
sige problematikker. 

Den tidligere borgmester i South Bend, 
Indiana, Pete Buttigieg, fik Black Lives Mat-
ter-bevægelsen på nakken, da hans mangel-
fulde håndtering af et lokalt politidrab på en 
sort borger bragte sindene i kog. Hans kata-
strofale mangel på opbakning fra sorte væl-
gere kan til en vis grad også bunde i, at han er 
homoseksuel, da mange sorte amerikanere 
traditionelt er konservative og meget religiøse.

Senator Elizabeth Warren skød sig selv i 
foden, da hun med en genetisk test forsøgte at 
bevise sin påstand om, at hun har delvist indi-
ansk baggrund. Testen afslørede dog, at hen-
des indianske afstamning er nærmest mini-
mal. Hun fik alligevel god støtte i valgkampen 
af Deb Haaland, en af de to første indianske 
kvinder i Kongressen.

Også mangemilliardæren Michael Bloom-
berg, der er tidligere borgmester i New York 
City, kom i problemer. Det skete, da vælgerne 
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blev mindet om hans kontroversielle stop-and-
frisk visitationslov fra borgmestertiden. Loven 
førte til, at lovlydige ikke-hvide indbyggere 
blev standset af politiet i en sådan grad, at en 
dommer omstødte den i 2013, fordi loven 
overtrådte folks borgerrettigheder. Bloom-
bergs gentagne undskyldninger under valg-
kampen var ikke nok til at vinde ikke-hvide 
vælgeres gunst, blandt andet fordi der duk-
kede en gammel lydoptagelse op, hvor han for-
svarede sig med, at ”al kriminaliteten” begås i 
minoritetssamfundene.

Ikke-hvide kandidater og stereotyper
Ligesom Kamala Harris gjorde andre demo-
kratiske minoritetskandidater som Andrew 
Yang og Julián Castro deres baggrund til et 
emne i valgkampen. De gjorde det med fokus 
på visse stereotypiske opfattelser af deres 
befolkningsgrupper, men på hver deres måde.

Andrew Yang, der er søn af taiwanesiske 
immigranter, blev kritiseret for gennem selv-
ironiske bemærkninger at fokusere på stereo-
typen om, at asiater er hårdtarbejdende og 
gode til matematik. ”Jeg er asiat, så jeg kender 
en masse læger”, lød en af hans vittigheder.4 
Nogle asiatiske amerikanere føler, at den slags 
retorik sætter dem i bås som gruppe, for hvide 
amerikanere behøver ikke at fremhæve deres 
racemæssige baggrund for at blive set som 
kompetente. Der var derfor ikke udelt begej-
string for Yangs udtalelser.

Julián Castro fokuserede helhjertet på sin 
mexicanske arbejderbaggrund, hvilket han til 
gengæld fik ros for. Måske fordi han netop 
ikke fremstod som en stereotyp latino-kandi-
dat. For eksempel taler han ikke spansk, og da 
The Washington Post spurgte ind til det, sva-
rede Castro, at “medierne gør det til den ene-
ste variabel, der definerer, om man er latino 
eller ej, og det stemmer slet ikke overens med 
virkeligheden”.5 

Som ikke-hvid kandidat handler det altså 
om en svær balancegang. På den ene side skal 
man være autentisk. På den anden side skal 
man undgå at fremme stereotyper.

Den første jødiske præsident
Man kan diskutere, om Bernie Sanders’ kan-
didatur skal medtages i en artikel om race. 
Sanders er jøde, og mange vil nok nærmere 
betragte dette som en religion. Sådan opfattes 
det dog ikke nødvendigvis i USA. 

Efterhånden som Sanders blev mere popu-
lær i løbet af valgkampen, begyndte der at 
dukke artikler op om, at USA måske stod 
overfor at vælge sin første jødiske præsident.6 
For den yderste højrefløj handler den slags dog 
ikke blot om religion. John F. Kennedy kæm-
pede i sin tid mod traditionel amerikansk 
modstand – blandt andet fra Ku Klux Klan – 
mod irske katolikker, som nogle mente var i 
lommen på Paven. Man ser de samme tenden-
ser i dag hos den yderste højrefløj i modstan-
den mod såkaldte “globalister”. Det antisemi-
tiske kodeord er en hentydning til, at ameri-
kanske jøder ikke er trofaste overfor USA, 
men i stedet en del af en international sam-
mensværgelse, der vil styre verden.

I år dukkede det første naziflag op ved et 
Sanders-stævne i Arizona,7 inden han tabte 
nomineringen til Joe Biden. Havde Sanders 
vundet den demokratiske nominering, kunne 
USA derfor muligvis have set en opblomstring 
af antisemitismen. Han fortalte da også til 
USA Today, at det var ”forfærdeligt og virkelig 
kvalmende at opleve, at der er folk i USA, som 
vil fremvise Hitlers og nazismens tegn.”8

Kan Joe Biden mobilisere vælgerne?
Nu hvor Joe Biden er Det Demokratiske Partis 
præsidentkandidat, er spørgsmålet selvfølge-
lig, om han kan slå Donald Trump i novem-
ber. På trods af klageråb over, at partiet ikke 
valgte en minoritetskandidat, kan man godt 
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argumentere for, at valget af Joe Biden var et 
klogt træk fra demokraternes side.

Der er ingen grund til at tro, at de cirka 30 
procent af amerikanerne, som er trofaste 
Trump-støtter, pludselig skifter hest. Men 
mindre Trump-begejstrede republikanere kan 
måske tiltrækkes af muligheden for at stemme 
på en anden ældre, hvid mand, som ligesom 
Trump taler om, at tingene skal tilbage til 
”sådan som de var før”. Idéen om, at udviklin-
gen ikke behøver at gå for stærkt, appellerer til 
ældre vælgere, som Biden allerede har godt fat 
i, og ligeledes til dem, der savner tiden under 
Obama. Netop forbindelsen til Obama er en af 
Bidens fordele, og den har givet ham stor 
støtte blandt sorte vælgere. Det kan vise sig at 
være altafgørende. 

Sorte vælgere har i overvældende grad 
stemt demokratisk siden præsident Lyndon B. 
Johnson underskrev borgerrettighedsloven i 
1964 og stemmeretsloven i 1965. Siden da er 
tilhørsforholdet blot blevet tættere, og det kul-
minerede ved valget i 2008, hvor det lykkedes 
Obama  at motivere især de unge sofavælgere 
blandt minoriteterne til at stemme. Han vandt 
for eksempel hele 96 procent af de sorte stem-
mer.9 

Meningsmålinger har – måske overra-
skende - vist, at sorte vælgere har et mindre 
behov for at vælge en ikke-hvid kandidat end 
hvide demokrater har.10 Især hvide demokrati-
ske vælgere på partiets venstrefløj går op i, at 
partiets kandidater repræsenterer vælgernes 
og samfundets mangfoldighed. Det er en 
holdning, der blandt andet er vokset frem i 
takt med Black Lives Matter-bevægelsens 
fremkomst. Sorte vælgere stemmer til gengæld 
oftere på den kandidat, som de mener kan 
vinde. Det er som hovedregel ikke nok for 
dem, at en kandidat er sort, og det er da også 
en forsimplet bevæggrund at tillægge en 
bestemt vælgergruppe. Sorte vælgere har lige-
som alle vælgergrupper også andre begrundel-

ser for at vælge en specifik kandidat end blot 
hans eller hendes racemæssige baggrund. 

Joe Biden har som nævnt ikke haft proble-
mer med at tiltrække sorte vælgere. Det skyl-
des blandt andet, at han er et meget kendt 
navn i amerikansk politik, at han har årtiers 
politisk erfaring, og netop at han var vicepræ-
sident under Obama. Jordskredssejren ved 
primærvalget i South Carolina blev ikke blot 
startskuddet til Bidens vej mod den endelige 
nominering; det var desuden et vigtigt signal 
til demokraterne om, at han har den opbak-
ning blandt de sorte vælgere, som er nødven-
dig for at kunne vinde over republikanerne. 

Spørgsmålet er dog, om Biden kan begej-
stre vælgerne i 2020. Frygten i Det Demokrati-
ske Parti er, at en mangel på begejstring kan 
føre til flere demokratiske sofavælgere, som vi 
så det ved Hillary Clintons kandidatur i 2016, 
hvor der blandt andet skete en stigning i 
antallet af sorte sofavælgere.11

Trumps strategi
Fordi demokraterne sidder tungt på de sorte 
stemmer, vil Trump sandsynligvis forsøge at 
overbevise disse vælgere om, at det ikke kan 
betale sig at stemme. Dette kan han blandt 
andet gøre ved at fremstille demokraterne som 
en del af den forhadte politiske elite, der er 
ligeglad med minoritetsvælgerne. Trump kan 
lukrere på en dybt problematisk udtalelse fra 
Joe Biden under et radiointerview i maj, hvor 
Biden lod til at tage de sorte amerikanske væl-
geres stemmer for givet: “Hvis du har svært 
ved at regne ud, om du skal stemme på mig 
eller Trump, så er du ikke sort”, proklamerede 
han. Få dage efter lancerede Trump-kampag-
nen hjemmesiden youaintblack.com.12

Samtidig forsøger Trump at lokke bare 
nogle få flere sorte vælgere over til republika-
nerne. Hvis blot en lille procentdel af disse 
vælgere skifter parti, kan det betyde, at Trump 
vinder nok valgmænd i de såkaldte svingstater 
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foreslået, at man i stedet udvider mulighe-
derne for at brevstemme. Trump har dog 
opfordret republikanerne til at ”kæmpe meget 
hårdt imod” en udvidelse, fordi brevstemmer 
har ”et enormt potentiale for valgfusk og af en 
eller anden grund giver et dårligt resultat for 
republikanerne.”14

Derudover kan pandemien resultere i en 
kraftig reducering i antallet af valgsteder - for 
eksempel på grund af færre frivillige valgtil-
forordnede, som man så det ved det nylige pri-
mærvalg i Missouri. Det vil i sig selv også føre 
til lavere valgdeltagelse.

Læg dertil Højesterets udhuling af stem-
meretsloven fra 1965. I 2013 fik de gamle sla-
vestater mulighed for igen at vedtage deres 
egne valglove uden føderalt opsyn, og det 
resulterede i, at flere sydstater gjorde det svæ-
rere at stemme. Stramninger rammer oftest 
minoriteter, og nogle af disse delstatslove har 
været så strikse, at de senere er blevet erklæret 
forfatningsstridige.

Alt i alt er det umuligt i skrivende stund at 
forudse, hvordan det hele vil gå til november, 
men sikkert er det, at udfaldet af valget i 2020 
i høj grad vil afhænge af, om demokraternes 
mangfoldige vælgere begejstres nok, og om de 
trodser al modgang og går til stemmeurnerne.

til at blive genvalgt. Kampen står jo om valg-
mandsstemmer fra de enkelte stater; det var 
derfor Hillary Clinton tabte i 2016, selv om tre 
millioner flere amerikanere stemte på hende. I 
sidste ende handler det om, hvilke stater man 
vinder, og nogle gange kan få tusinde stemmer 
et bestemt sted gøre en forskel.

Ved udgangen af 2019 havde Trump brugt 
en million dollars på en såkaldt ”Black 
Voices”-kampagne, der henvender sig til sorte 
læsere og lyttere. Igen og igen har han nævnt i 
taler og til stævner, at arbejdsløsheden blandt 
sorte amerikanere er faldet støt, mens han har 
været præsident. Og det er sandt. Men allerede 
før corona-pandemien var arbejdsløsheden 
blandt sorte amerikanere fortsat dobbelt så 
høj som blandt hvide amerikanere.

Valg i en corona-tid
Økonom William Rodgers fra Rutgers Univer-
sity vurderede i april, at den økonomiske ned-
lukning på grund af corona allerede da havde 
resulteret i en arbejdsløshed på hele 20,7 pro-
cent blandt sorte amerikanere.13 Det skyldes 
blandt andet, at mange ikke-hvide amerika-
nere arbejder i servicebranchen. Den vold-
somme stigning i ledigheden vil alt andet lige 
ramme Trump på populariteten, også blandt 
hvide vælgere, med mindre han lykkes med at 
skyde skylden for lokale nedlukninger - og de 
medfølgende økonomiske pinsler - på især 
landets demokratiske guvernører.

Samtidig dør uproportionelt mange sorte 
amerikanere af corona. Det sker blandt andet, 
fordi de generelt er fattigere og ikke har råd til 
sygeforsikring, og fordi mange arbejder i de 
mest udsatte erhverv, der ikke lukkes ned, 
som for eksempel i supermarkeder, transport-
branchen, postvæsenet og sundhedsvæsenet. 
Derfor kan bekymringen for at møde op på 
valgsteder med mange mennesker være stor 
blandt sorte amerikanere, og det kan poten-
tielt holde flere af dem hjemme. Det har været 

samfundsfagsnyt_218.indd   29 29/06/2020   12.05



30 samfundsfagsnyt   juni 2020

TEMA: AMERIKANSK VALG

Slutnoter
1 Kyle Cheney, ”Trump kills GOP autopsy”, Politico, 4. marts 
2016, https://www.politico.com/story/2016/03/donald-
trump-gop-party-reform-220222.
2 Se klip med Bernie Sanders’ bemærkninger her: ” Bernie 
Sanders faces backlash over Fidel Castro comments”, video 
fra CBS News på YouTube, 24. februar 2020, https://youtu.
be/KEdyJvFiNrM. 
3 Se Kamala Harris’ angreb på Joe Biden her: “Kamala Har-
ris confronts Joe Biden in tense exchange on race relations”, 
video fra NBC News, 28. juni 2019, https://www.nbcnews.
com/video/kamala-to-biden-i-don-t-believe-you-are-a-
racist-62834757857. 
4 Alton Wang, ”The downside of Andrew Yang’s jokes about 
knowing lots of Asian American doctors”, The Washington 
Post, 16. september 2019, https://www.washingtonpost.com/
outlook/2019/09/16/downside-andrew-yangs-jokes-about-
knowing-lots-asian-american-doctors/
5 Samantha Schmidt, “‘Why don’t you speak Spanish?’: For 
Julián Castro and millions of Latinos, the answer is not so 
simple”, The Washington Post, 15. juli 2019, https://www.
washingtonpost.com/local/social-issues/why-dont-you-
speak-spanish-for-julian-castro-and-millions-of-latinos-
the-answer-is-not-so-simple/2019/07/14/681c13c6-a4c6-
11e9-bd56-eac6bb02d01d_story.html. 
6 Se for eksempel Talia Lavin, “To Dream of a Jewish Presi-
dent”, The New Republic, 13. Februar 2020, https://newrepu-
blic.com/article/156552/dream-jewish-president.
7 Se video fra stævnet her: Sophie Lewis, “‘Absolutely abhor-
rent’: Protester interrupts Bernie Sanders rally with Nazi 
flag”, CBS News, 6. marts 2020, https://www.cbsnews.com/
news/protester-interrupts-bernie-sanders-rally-nazi-flag-
anti-semitism/.

8 Savannah Behrmann, ”’Sickening’: Bernie Sanders cam-
paign condemns protester who unfurled swastika flag at 
Phoenix rally”, USA Today, 6. marts 2020, https://eu.usato-
day.com/story/news/politics/elections/2020/03/06/bernie-
sanders-campaign-condemns-nazi-swastika-flag-phoenix-
rally/4973750002/
9 Tom Rosentiel: “Young voters in the 2008 Election”, Pew 
Research Center, 13. november 2008, https://www.pewre-
search.org/2008/11/13/young-voters-in-the-2008-election/. 
10 Se for eksempel: “Poll: Overwhelming majority of black 
voters back any 2020 Democrat over Trump”, The Hill, 7. 
oktober 2019, https://thehill.com/hilltv/rising/464680-poll-
overwhelming-majority-of-black-voters-choose-any-given-
2020-democrat-over
11 Jens Manuel Krogstad og Mark Hugo Lopez, ”Black voter 
turnout fell in 2016, even as a record number of Americans 
cast ballots”, Pew Research Center, 12. maj 2017, https://
www.pewresearch.org/fact-tank/2017/05/12/black-voter-tur-
nout-fell-in-2016-even-as-a-record-number-of-americans-
cast-ballots/ 
12 Se https://www.youaintblack.com/. Læs også Adam Shaw, 
“Trump campaign launches ‘You Ain’t Black’ website amid 
Biden controversy”, Fox News, 23. maj 2020, https://www.
foxnews.com/politics/trump-campaign-launches-you-aint-
black-website-biden-controversy.
13 Chris Isidore, “Early coronavirus job losses hitting mino-
rities, women, teens particularly hard”, CNN, 4. April 2020, 
https://edition.cnn.com/2020/04/04/economy/minority-job-
losses-coronavirus/index.html.
14 Quint Forgey, ”Trump: GOP should fight mail-in voting 
because it ’doesn’t work out well for Republicans”, Politico, 8. 
april 2020, https://www.politico.com/news/2020/04/08/
trump-voting-by-mail-174695

samfundsfagsnyt_218.indd   30 29/06/2020   12.05



31samfundsfagsnyt   juni 2020

TEMA: AMERIKANSK VALG

Polarisering og det amerikanske  
valgsystem
af Anne Mørk, ph.d. i Amerikanske Studier

I disse dage er amerikansk politik domineret 
af en ualmindelig uforsonlig tone imellem 
Demokrater og Republikanere, og i befolknin-
gen vokser skellet imellem to kulturer med 
vidt forskellige syn på det ideelle USA. Der 
kan findes mange årsager til denne polarise-
ring i såvel det politiske system som samfund 
som helhed - f.eks. mediernes retorik, stigende 
økonomisk ulighed, udfordringer ved multi-
kulturalisme, etc. (for et mere optimistisk syn 
på USA se Fiorina, Abrams og Pope 2011). 
Denne artikel giver en kort introduktion til 
den stigende polarisering i amerikansk politik 
med specifik fokus på valgsystemet og hvor-
dan tre aspekter af dette er med til at for-
stærke tendensen. 

Alle tre problemstillinger kan grundlæg-
ges spores til det nationale valgsystems brug af 
winner-takes-all metoden (flertalsvalg i 
enkeltmandskredse). Metoden bliver brugt 
ved langt de fleste valg på alle politiske 
niveauer i USA frem for forholdstalsvalg. 
Nuancerne i den politiske debat bliver derfor 
overskygget af det altafgørende behov for at 
vinde med blot én stemme. Det har historisk 
ført til det nuværende to-partisystem, hvor 
USA’s mange små partier hverken har organi-
satoriske eller økonomiske ressourcer til at 
føre kampagne i alle halvtreds stater. Jo mere 
lokalt et valg er, jo nemmere er det for andre 
end Demokrater og Republikanere at blande 
sig. Det betyder også, at den politiske debat 

ofte uretfærdigt bliver reduceret til et forenk-
let slagsmål imellem konservatisme og libera-
lisme. USA’s millioner af vælgere bliver derfor 
tvunget til at vælge imellem to forsimplede 
parti-identiteter som vægter fremmedgørelsen 
af det andet parti højt.

Valgmandskollegiet
Valgmandskollegiet er fortsat det mest omdis-
kuterede - og mest forældede - aspekt af det 
amerikanske valgsystem. Et levn fra en tid 
hvor der endnu ikke fandtes politiske partier 
og hvor valgret var forbeholdt et hvidt, mand-
ligt, velstående mindretal. Valgmandskollegiet 
blev dengang udpeget af den lovgivende for-
samling i delstaterne og medlemmer skulle 
ikke bekymre sig om folkets vilje - først i løbet 
af de første årtier af det 19. århundrede kunne 
almene vælgere stemme til præsidentvalget. 
Ideen bag valgmandskollegiet var, at præsi-
denten ikke skulle være ansvarlig over for væl-
gerne - præsidenten skulle have friheden til at 
tage det rigtige valg på nationens vegne, ikke 
det populære (og nemme) valg. I dag forventes 
det derimod at præsidenten er folkets mand 
(eller kvinde), og valgmandskollegiet skal i 
dag følge vælgernes ønske. 

Valgmandskollegiet har 538 medlemmer 
er sammensat på basis af 435 medlemmer af 
Repræsentanternes Hus, 100 medlemmer af 
Senatet og 3 stemmer på vegne af Washington, 
D.C. hvis indbyggere fik valgret til præsident-
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valget i 1961. Ved langt de fleste præsidentvalg 
er der sammenhæng imellem vinderen af the 
popular vote og valgmandskollegiet, men de få 
gange i historien hvor folkets valg ikke kan 
samle et flertal i valgmandskollegiet kommer 
der igen liv i debatten om en mulig valgre-
form. I kun fem af historiens 58 præsidentvalg 
har taberen af the popular vote vundet i præsi-
dentposten igennem valgmandskollegiet - tre 
gange i 1800-tallet (1824, 1876, 1888) og to 
gange siden år 2000. Da fik George W. Bush 
en halv million stemmer færre end Al Gore, 
men med valget i 2016 vandt Hillary Clinton 
the popular vote med næsten tre millioner 
stemmer, mens Trump fik flertallet i valg-
mandskollegiet.

Som det politiske landskab ser ud i disse år 
favoriserer dette system det republikanske 
parti. Da republikanernes vælgere er spredt ud 
over mange stater med lav befolkningstæthed, 
men demokraterne ofte vinder store flertal i de 
største stater befolkningsmæssigt (f.eks. New 
York og Californien), men deres vælgere er 
ofte samlet i færre stater, især på kysterne. 
Grundet winner-takes-all-metoden betyder 
det, at i langt de fleste stater går store flertal 
ofte “tabt”. Desuden er de mindste stater 
befolkningsmæssigt overrepræsenteret i valg-
mandskollegiet pga. deres to repræsentanter 
fra Senatet. Og disse stater med få indbyggere 
har i senere årtier været solidt republikanske.

Valgmandssystemet har gjort de fleste sta-
ter til solidt blå eller røde stater. Det betyder 
også mange præsidentkandidater fokuserer på 
en mindre gruppe stater i deres valgkampag-
ner. En demokrat behøver ikke at spilde sin tid 
i Wyoming og en republikaner får ikke meget 
ud af en tur til Massachusetts. Det betyder 
også, at den politiske debat i mange stater bli-
ver ensidig og uden repræsentation fra den 
anden side af den politiske skala. En tendens, 
der forstærker polariseringen og fremmedgø-
relsen af det andet parti og dets vælgere. 

Primærvalgene
For de amerikanske vælgere skal der afgives 
stemmer flere gange i løbet af en valgkamp. 
Til langt de fleste politiske embeder vælges 
ikke blot vinderen, men også kandidaterne 
ved valg. Kandidaterne udpeges ikke af par-
titoppen, men af vælgere igennem primærvalg 
eller caucus. Historisk har primærvalg været 
en ofte brugt metode til udvælgelse af kandi-
dater til alle niveauer af det politiske system 
(inklusive valg til Kongressen), men siden 
1970’erne har metoden også været brugt til at 
finde partiernes præsidentkandidater. Indtil 
da var det partitoppen, der indirekte kunne 
styre de delegeredes stemmer. Den demokrati-
ske fordel ved primærvalg er, at vælgerne 
kommer til orde, og det ikke blot er elitens 
valg hvis navn kommer på stemmesedlen. Det 
kan skabe store overraskelser, senest i 2016 da 
Donald Trump overraskende blev republika-
nernes præsidentkandidat på trods af at han 
ikke tidligere havde været en del af partiet 
eller havde haft nogen form for politisk karri-
ere. Et andet nyere eksempel er Bernie San-
ders, som dog ikke vandt Demokraternes kan-
didatur. Sanders appellerede til nogle af de 
mest passionerede Demokratiske vælgere, de 
unge og de mest venstreorienterede, men blev 
mødt med skepsis i de mere moderate dele af 
partiet.

Ved primærvalg (til alle niveauer) er kan-
didater ofte nødt til at søge betydeligt mere ud 
på fløjene end ved det endelige valg. Jo mere 
ideologisk og yderligtgående vælgerne er, jo 
mere sandsynligt er det, at de stemmer ved 
primærvalg. Således afgøres partiets endelige 
kandidat af en passioneret vælgerskare, der 
dog ofte er langt mere dogmatisk end det store 
flertal af vælgere. Valgdeltagelsen ved begge 
partiers primærvalg i de seneste år har ligget 
på ca. 15%. For at undgå angreb fra egne par-
tifæller og ideologiske vælgere søger kandida-
terne mod fløjene for blot at søge mod midten 

samfundsfagsnyt_218.indd   32 29/06/2020   12.05



33samfundsfagsnyt   juni 2020

TEMA: AMERIKANSK VALG

igen, når det endelige valg rykker tættere på. 
En undtagelse her er Donald Trump, som 
appellerede til den mest højreorienterede del 
af det Republikanske parti i sin primærvalg-
kamp, men som ikke “rettede ind” ideologisk i 
sin kamp imod demokraten Hillary Clinton. 
Således har både Demokrater og Republika-
nere endt med kandidater, der ligger længere 
til venstre eller højre end ikke blot flertallets af 
partiets vælgere, men også de uafhængige væl-
gere, der kan være nødvendige for en valgsejr.

Trumps kandidatur illustrerer både fordele 
og ulemper ved dette system. Uden en eksiste-
rende rolle i partiet var Trump spået små 
chancer for at vinde i et opløb, der bestod af 
mere end 15 republikanske kandidater. De 
republikanske vælgere, og ikke partitoppen, 
valgte Trump. På denne side var Trump også 
en dybt polariserende kandidat, der måske 
nok vandt stemmerne (og hjerterne) for et 
markant mindretal af vælgerne, men flertallet 
foretrak mere moderate og midtersøgende 
kandidater, som dog delte stemmerne imellem 
sig. Trump er muligvis populær ved den passi-
onerede højrefløj, men ligger længere til højre 
end ikke blot sine kollegaer i partiet, men også 
mange af partiets vælgere. Trumps succes 
viser også risikoen ved at en uerfaren kandidat 
kan charmere vælgerne, mens partiet selv 
måske havde bedre overblik over, hvem der 
ville være en kvalificeret kandidat. 

De amerikanske vælgere er derfor ofte stil-
let over for kandidater fra de to partier der er 
mere ekstreme i deres holdninger end flertal-
let. Men da skellet imellem Demokrater og 
Republikanere ikke blot politisk, men også 
kulturelt, er det at “forlade” sit parti til fordel 
for modstanderen ofte utænkeligt, og derfor 
har det kun få konsekvenser at søge mod flø-
jene. 

Gerrymandering
Gerrymandering er processen hvorved valgdi-
strikter (f.eks. til valg i Repræsentanters Hus) 
ændres baseret på den tiårig census (folketæl-
ling) og dermed kan manipuleres til at favori-
sere et enkelt parti. På delstatsniveau kan poli-
tikere derfor omstrukturere valgdistrikter til 
at sikre nemmere valgsejr. Baseret på tidligere 
valgresultater samt demografiske oplysninger 
bliver distrikter omstruktureret til at skabe 
klare flertal og mindre konkurrence. Da det 
ofte er den lovgivende forsamling i delsta-
terne, der står for inddelingen af valgdistrik-
terne kan det største parti sikre sin magt ved 
gerrymandering. Efter 2000 har republika-
nerne været særligt gode til at udnytte gerry-
mandering-processen i delstaterne og dermed 
sikret sig fordele ved valg til Kongressen. 
Historisk set har gerrymandering ofte været 
brugt i stater med store andele af afro-ameri-
kanske indbyggere, hvor yderst kreative meto-
der er blevet taget i brug for at sikre, at valgdi-
strikterne havde hvide flertal. I senere år er 
der blevet indført voter repression laws i et sti-
gende antal delstater, designet til at holde 
bestemte vælgersegmenter fra valgstederne. 
Dette er ofte blevet opfattet som en bevidst 
konservativ strategi for at holde traditionelle 
demokratiske vælgere (især ikke-hvide) fra 
stemmeurnerne.

Resultatet af gerrymandering er blevet, at 
partiernes egne primærvalg er blevet vigtigere 
end det endelige valg imellem Republikanere 
og Demokrater, da distriktets ideologiske 
loyalitet er givet på forhånd. Den politiske 
debat flyttes dermed længere væk fra den poli-
tiske midte - igen en proces, der favoriserer de 
ideologiske faktioner i partierne og giver de 
moderate vælgere få alternativer. Gerryman-
dering er ofte blevet beskyldt for at være nøg-
len til den politiske polarisering. I forskningen 
anerkendes gerrymandering som en bidra-
gende faktor, men samtidig kan den næppe 
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alene gøres til syndebuk for det politiske død-
vande (se f.eks. Nivola og Brady.) Valgdistrik-
terne til det amerikanske senat kan ikke 
ændres, da det er hele stater, der stemmer, og 
Senatet har haft samme tendens til  polarise-
ring som Repræsentanternes Hus. 

Fremtiden
Ingen af de tre emner præsenteret i denne 
artikel kan alene forklare polariseringen af 
amerikansk politik, men giver et indblik i, 
hvordan valgsystemet faktisk er med til at for-
værre polariseringen frem for at løse proble-
matikken. Rent historisk har forandringer i 
USA’s valgsystem været langsommelige grun-
det en dyb uvilje imod at ændre den ameri-
kanske forfatning. En forfatning, der i sin 
samtid var oprigtig revolutionær i synet på 
borgernes rettigheder, forholdet mellem bor-
ger og stat og adskillelsen af kirke og stat, har, 
ikke overraskende, vist sig at have mangler i 
forhold til den moderne politiske udvikling 

siden 1788, hvor den blev skrevet. Forfatnin-
gens bibel-lignende betydning for den ameri-
kanske befolkning gør de basale bestemmelser 
svære at forny og reformere. Især valgmands-
systemet fortsatte eksistens viser, hvor svære 
reformer kan være at opnå, på trods af syste-
mets manglende popularitet blandt de ameri-
kanske vælgere. Der er lange udsigter til reelle 
reformer, da disse skal komme fra de selv 
samme politikere, som lige nu omsætter pola-
riseringen til valgmæssig succes. 
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Komplottet mod amerikansk  
udenrigspolitik
af Jakob Sinding Skött, Lektor Nyborg Gymnasium og ph.d. 

I romanen The Plot Against America (2004) 
forestiller forfatteren Philip Roth sig, at den 
verdensberømte pilot Charles Lindbergh 
besejrer den siddende præsident, Franklin D. 
Roosevelt, ved præsidentvalget i 1940. Efter 
valget underskriver Lindbergh hurtigt fredsaf-
taler med både Nazityskland og det japanske 
kejserdømme, og den populære præsident hol-
der dermed USA ude af Anden Verdenskrig. 
Englænderne, franskmændene, russerne og 
kineserne må derfor kæmpe alene mod akse-
magterne, mens det amerikanske samfund 
synker ned i en sump af højre-populisme og 
antisemitisme.

Det er tvivlsomt, om virkelighedens 
Charles Lindbergh var nazist, men der er ikke 
tvivl om, at han var en brændende modstan-
der af at sende amerikanske soldater i krig i 
Europa. Piloten, der i 1927 var den første til at 
flyve nonstop på tværs af Atlanten, var således 
en populær talsmand for America First-komi-
teen, som var den største antikrigs-organisa-
tion i amerikansk historie, og der var efter 
sigende republikanske politikere, som 
ønskede, at han skulle stille op mod demokra-
ten Roosevelt ved valget i 1940. 

Det gjorde han dog ikke. Lindbergh repræ-
senterede imidlertid en isolationistisk strøm-
ning i amerikansk udenrigspolitik, som van-
skeliggjorde den internationalistiske præsi-
dent Roosevelts forsøg på at yde amerikansk 
støtte til de allierede i Europa og Asien i 

Anden Verdenskrigs første år. Japans angreb 
på den amerikanske flådebase Pearl Harbor 
(Hawaii) den 7. december 1941 afgjorde dog 
spørgsmålet, og selv Lindbergh støttede deref-
ter, at USA sendte millioner af soldater i krig 
mod aksemagterne.

I marts måned havde HBO premiere på en 
anbefalelsesværdig miniserie baseret på Philip 
Roths roman. Det er ikke tilfældigt, at serien 
har premiere netop nu, for ved præsidentval-
get den 2. november skal den amerikanske 
befolkning, ligesom i Roths kontrafaktiske 
historie, vælge mellem vidt forskellige visioner 
for deres samfund, deres demokrati og - ikke 
mindst - den internationale rolle, deres land 
skal spille i en verden under forandring. 

Det er velkendt, at den populistiske repu-
blikanske præsident Donald Trump har gjort 
America First til ledestjernen for sin udenrigs-
politiske kurs. Men hvad betyder det egentlig, 
og hvilke konsekvenser får det for resten af 
verden, om det er Trump eller hans modkan-
didat, den midtsøgende demokrat Joe Biden, 
der svarer, når telefonen ringer i Det Hvide 
Hus de næste fire år?

For at besvare disse spørgsmål er det nød-
vendigt at tage en historisk omvej - for hvis vi 
ønsker at forstå de centrale tendenser i nuti-
dens amerikanske udenrigspolitik, giver det 
mening at undersøge, hvordan de er opstået 
og blevet forstået gennem tiden. Artiklen giver 
derfor et historisk rids af de fire idealtypiske 
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tankestrømninger i amerikansk udenrigspoli-
tik, som er vist i figur 1. Dermed bliver det 
muligt at begribe de ideer, som de to præsi-
dentkandidater trækker på, når de udstikker 
deres udenrigspolitiske kurs.

Amerikansk udenrigspolitik har altid været 
ideernes kampplads. Selvom nationens grund-
læggere var enige om, at den nye republik 
skulle funderes på liberale værdier, og at USA 
var et lysende eksempel for resten af verden, 
var de ikke enige om, hvilken udenrigspolitik, 
den nyfødte republik skulle føre.

Den første debat i amerikansk udenrigspo-
litik stod mellem to af nationens grundlæg-
gere, Alexander Hamilton og Thomas Jeffer-
son, i slutningen af 1700-tallet, mens Revoluti-
onskrigene rasede i Europa.

Selv om han ikke selv brugte begrebet, kan 
Hamilton betegnes som realist. Han betrag-
tede kampen om magt som et grundvilkår for 
international politik, og det betød, at overle-
velse var det grundlæggende udenrigspolitiske 
mål, mens højtflyvende idealer om frihed og 
demokrati kom i anden række. Udenrigspoli-
tik handlede først og fremmest om at skabe 
magtbalancer, der var til fordel for USA. Ifølge 
Hamilton måtte amerikansk udenrigspolitik 
derfor baseres på en stærk statsmagt, der først 
og fremmest skulle forsvare USA’s sikkerheds-
politiske og udenrigsøkonomiske interesser i 
en fjendtlig verden.

Jefferson havde derimod en vision om en 
fredelig verden bestående af ligesindede, 
demokratiske republikker. Han betragtede 
USA som en revolutionær nation, der brød 
med de gamle europæiske kongedømmer og 

spredte frihedens lys over resten af verden. 
Som barn af oplysningstiden argumenterede 
han for, at det var muligt at skabe fremskridt 
og fred i international politik. Samtidig var 
han stærkt bekymret for, at Hamiltons stærke 
statsmagt ville knægte amerikanske friheds-
rettigheder. Derfor lagde han mere vægt på 
idepolitiske mål end på magt og forfølgelse af 
nationale interesser, og han havde - i modsæt-
ning til Hamilton - store forhåbninger for, at 
Den Franske Revolution ville forandre euro-
pæisk magtpolitik.

På trods af debatten mellem realister og 
idealister stod det imidlertid klart for alle 
amerikanske statsmænd fra uafhængigheden i 
1783 til borgerkrigen i 1861, at USA, som den-
gang var langt fra nutidens position som glo-
bal supermagt, skulle drage fordel af sin isole-
rede geografiske position. 

I sin afskedstale erklærede den første ame-
rikanske præsident, George Washington 
(1789-1797), således, at det var USA’s ”sande 
udenrigspolitik at afholde sig fra at indgå per-
manente alliancer” med andre stater, fordi det 
ikke var i den nationale interesse at blive vik-
let ind i europæisk stormagtspolitik.

Senere proklamerede udenrigsminister og 
præsident John Quincy Adams (1825-1829), at 
USA “ikke skulle begive sig ud i verden for at 
bekæmpe monstre”, fordi det uundgåeligt ville 
forvandle den frihedselskende republik til en 
diktatorisk stormagt.  

Amerikanske realister og idealister var 
derfor enige om at føre en isolationistisk 
udenrigspolitik kendetegnet ved at søge inter-
national handlefrihed uden politiske og til 
dels økonomiske forpligtelser. Monroedoktri-

Figur 1. Strømninger i amerikansk udenrigspolitik

Idealisme Realisme

Isolationisme Idealistisk isolationisme Realistisk isolationisme

Internationalisme Idealistisk internationalisme Realistisk internationalisme
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nen fra 1823 stadfæstede denne isolationisme 
ved at foreslå europæiske stormagter en 
”noget-for-noget-aftale”: Hvis de lod være med 
at blande sig i Nord- og Sydamerikanske for-
hold, ville USA søge at holde sig neutral i krige 
mellem europæiske stater og deres kolonier.

Ved 1800-tallets slutning strakte USA, der ved 
århundredets begyndelse havde bestået af sek-
sten stater på den amerikanske østkyst, sig på 
tværs af det nordamerikanske kontinent. Bor-
gerkrigens afslutning i 1865 betød, at de ame-
rikanske stater nu var forenede, og at USA 
blev en international stormagt. Spørgsmålet 
var blot, hvordan den nye stormagtsrolle 
skulle forvaltes. I første halvdel af det 20. 
århundrede havde skiftende præsidenter for-
skellige visioner for amerikansk udenrigspoli-
tik.

Republikaneren Theodore Roosevelt (1901-
1909) sammenlignede det internationale 
system med det vilde vesten, hvor lovløsheden 
herskede, og der manglede en effektiv politi-
styrke. Ifølge Roosevelt var det nødvendigt, at 
USA havde magt til at forsvare sine egne inte-
resser, og at den nye stormagt forlod den isola-
tionistiske kurs til fordel for en realistisk og 
internationalistisk udenrigspolitik: USA 
skulle medvirke til at opretholde den globale 
magtbalance og fungere som ”politimand” i 
nærområdet.

Ved Første Verdenskrigs udbrud i 1914 var 
demokraten Woodrow Wilson (1913-1921) 
imidlertid blevet præsident, og han havde en 
radikalt anderledes vision for USA’s internati-
onale rolle end Roosevelt. Hvor Roosevelts 
realistiske internationalisme understregede 
nationale interesser og internationale magtba-
lancer, fokuserede Wilsons idealistiske inter-
nationalisme på at skabe en ny verdensorden 
baseret på fælles værdier, normer og regler. 

I 1917, efter han netop var blevet genvalgt 
på sloganet ”Han holdt os ude af krigen”, 

besluttede Wilson efter flere forgæves forsøg på 
fredsmægling, at USA ikke kunne holde sig 
ude af den europæiske krig. Han formulerede 
et klart mål med den amerikanske krigsdelta-
gelse: Verden skulle ”gøres sikker for demokra-
tiet”. Wilsons vision var en verden uden kon-
kurrerende militære alliancer. I stedet skulle 
Første Verdenskrigs afslutning etablere en 
”oplyst fred” gennem udbredelsen af det libe-
rale demokrati og oprettelsen af Folkeforbun-
det - en ny international organisation, hvor 
ligesindede stater kunne samarbejde om at løse 
deres uenigheder og forebygge konflikter.

Wilsons nye verdensorden døde dog i sin 
vorden: De amerikanske allierede var modvil-
lige, kommunismen spredte sig i Østeuropa, 
og præsidenten mislykkedes selv med at opnå 
støtte fra Kongressen, hvor en gruppe af for-
trinsvis republikanske isolationister opfattede 
Folkeforbundet som et håbløst utopisk projekt 
og nægtede at overgive suverænitet til den nye 
internationale organisation. 

I 1930’erne, mens finanskrisen hærgede i 
USA, og krigstrommerne dundrede stadig 
højere i Europa, blev Wilsons internationa-
lisme afløst af udenrigspolitisk isolationisme. 
Gruppen af isolationister, der i 1940 blev sam-
let i den ovennævnte America First-komite, 
talte både idealister og realister, som havde det 
til fælles, at de opfattede konflikten i Europa 
som endnu et kapitel i kontinentets uendelige 
række af magtkampe. 

På den ene side var idealistiske isolationi-
ster bekymrede for, hvad det ville betyde for 
amerikanske værdier, hvis USA involverede 
sig i konflikten og opbyggede stort statsappa-
rat samt et enormt militær-industrielt kom-
pleks, der ville true amerikanernes hævd-
vundne frihedsrettigheder. 

På den anden side argumenterede realisti-
ske isolationister for, at Anden Verdenskrig 
først og fremmest var en europæiske konflikt, 
som ikke vedrørte amerikanske interesser. 
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Her er det passende at gøre et kort ophold 
ved den realistisk isolationistiske strømning i 
amerikansk udenrigspolitik, fordi den er 
væsentligt for at forstå Trumps udenrigspoliti-
ske kurs. Den realistiske isolationisme appel-
lerer til det amerikanske folkedyb og har føl-
gende ”trosbekendelse”: Mennesker er grund-
læggende selvoptagede. International politik 
er anarkisk. Det er os (læs: USA) mod dem 
(læs: alle andre). USA skal enten undgå eller 
dominere andre stater. USA indgår ikke bin-
dende alliancer med andre og giver aldrig 
nogen indrømmelser. USA værner om sin 
suverænitet og binder sig ikke til internatio-
nale institutioner. USA beskytter sine egne 
borgere og arbejdspladser. Hvis amerikanske 
værdier og interesser er truede, slår USA hårdt 
tilbage - om nødvendigt med anvendelse af 
militær magt. Men USA går kun i krig, hvis 
der er nationale interesser på spil. 

Sammenlagt betød den isolationistiske 
modstand, at Nazitysklands overgreb i Europa 
ikke kunne trække USA ind i Anden Verdens-
krig: Det krævede et japansk angreb på flåde-
basen Pearl Harbor (Hawaii) i december 1941, 
før USA sendte soldater til Europa og Asien 
for at kæmpe mod aksemagterne.

America First-komiteen blev lagt i graven efter 
angrebet på Pearl Harbor, og selv om den 
kolde krigs udbrud ikke førte til isolationis-
mens død, betød den nye, bipolære verdensor-
den, at den blev lagt i koma og erstattet af en 
internationalistisk udenrigspolitisk kurs. 
Under den kolde krig accepterede både demo-
kratiske og republikanske præsidenter, at alli-
ancer, frihandelsaftaler og en regelbaseret 
international orden var i USA’s nationale inte-
resse.

Præsident Harry Truman (1945-1953) 
argumenterede for, at den globale trussel fra 
Stalin og kommunismen gjorde det nødven-
digt for USA at ”sætte hårdt mod hårdt” over-

alt i verden. Krisen i Grækenland, hvor rege-
ringen var ved at falde til kommunismen, var 
anledningen til, at Truman i marts 1947 for-
mulerede sin berømte doktrin, der erklærede, 
at det nu var USA’s politik at støtte alle ”frie 
folk, der kæmper mod forsøg på undertryk-
kelse fra bevæbnede minoriteter eller kræfter 
udefra”. 

Denne tankegang er udtryk for det, som 
senere blev kaldt for dominoteorien. USA var 
på en mission for frihed og mod kommunis-
men overalt i verden – for hvis et land faldt til 
kommunismen, ville det få uoverskuelige føl-
ger. Trumandoktrinen brød dermed med 
Monroedoktrinen ved at fastslå, at konflikter i 
alle dele af verden var at betragte som poten-
tielle trusler mod USA’s sikkerhed og derfor 
kunne føre til amerikansk intervention.

Trumandoktrinen banede vejen for at etab-
lere en amerikansk verdensorden baseret på 
liberale værdier som frihandel, menneskeret-
tigheder og demokrati. Sikkerhedspolitisk fik 
FN’s Sikkerhedsråd til opgave at opretholde 
international fred og sikkerhed, mens USA 
optrådte som regional hegemon i den vestlige 
verden, ikke mindst gennem oprettelsen af for-
svarsalliancen NATO. USA udøvede desuden 
økonomisk lederskab i multilaterale institutio-
ner som GATT (senere Verdenshandelsorgani-
sationen, WTO), Verdensbanken og den Inter-
nationale Valutafond (IMF). Doktrinen define-
rede dermed rammerne for 
koldkrigs-generationens amerikanske uden-
rigspolitik. 

Der var imidlertid en indbygget spænding 
mellem idealisme og realisme i Trumandok-
trinen. Spørgsmålet var, om den forpligtede 
USA til at føre et idealistisk korstog for ameri-
kanske værdier og dermed til omfattende 
militære interventioner overalt i verden, eller 
om der var tale om en mere beskeden reali-
stisk forpligtelse til at balancere Sovjetunio-
nens magt på geopolitisk afgørende steder. 
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Med andre ord: Skulle Sovjetunionen besejres 
eller blot inddæmmes? 

Dette spændingsforhold mellem idealisme 
og realisme prægede amerikansk udenrigspo-
litik under den kolde krig, hvor politikken 
svingede som et pendul mellem de to positio-
ner. 

På den ene side stod gruppen af realistiske 
internationalister, herunder Trumans efterføl-
ger, den republikanske general Dwight D. 
Eisenhower (1953-1961). Eisenhower argu-
menterede for nødvendigheden af at balancere 
Sovjetunionen gennem stærke alliancer og 
militær oprustning. 

På den anden side opfattede ”koldkri-
gerne” - en broget flok af tidligere America 
First-støtter og hårdkogte idealistiske interna-
tionalister - den kolde krig som et korstog 
mod kommunismen. 

Den unge demokratiske præsident John F. 
Kennedy (1961-1963) argumenterede for, at 
USA skulle ”bevæge sig fremad for at møde 
kommunismen frem for at vente på, at den 
kommer til os”. Kennedys idealistiske vision 
om at udbrede frihed og demokrati indebar en 
massiv militær oprustning og førte til et 
våbenkapløb, der kulminerede med Sovjetuni-
onens forsøg på at placere atommissiler i 
Cuba. Cubakrisen bragte verden på randen af 
atomkrig, og den erkendelse havde en afdæm-
pende virkning på både Kennedy og den sov-
jetiske leder Krustjov. Kennedys sidste, vigtige 
udenrigspolitiske bedrift var således, at han 
begyndte forhandlinger om nedrustning med 
Sovjetunionen. 

Vietnam-krigen, som eskalerede op gen-
nem 1960’erne og kostede 58.000 amerikanske 
soldater livet, var stærkt medvirkende til at 
underminere befolkningens støtte til den glo-
bale inddæmning af kommunismen. På den 
baggrund udstak republikaneren Richard 
Nixon (1969-1974) en realistisk udenrigspoli-
tisk kurs. Formålet var ikke at befri verden fra 

kommunismen, men at etablere en form for 
sameksistens baseret på nationale interesser 
og magtbalancer. 1970’erne blev derfor en 
periode med afspænding mellem Sovjetunio-
nen og USA. 

Ronald Reagan (1981-1989), der besejrede 
demokraten Jimmy Carter ved et jordskreds-
valg i 1980, opfattede derimod den kolde krig 
som en kamp mellem godt og ondt. Reagan 
var en koldkriger, der ønskede at besejre ”ond-
skabens imperium”. De første tre år forøgede 
han derfor det amerikanske forsvarsbudget 
med 40 procent med det formål at tvinge Sov-
jetunionen til forhandlingsbordet. Reagans 
hårdkogte idealisme førte det til et nyt 
våbenkapløb, som var centreret omkring det 
ambitiøse ”Stjernekrigsprojekt” og 
opstillingen af mellemdistanceraketter i 
Europa. I sin anden præsidentperiode 
ændrede Reagan imidlertid kurs og besluttede 
at møde Sovjetunionens nye, reformvenlige 
præsident, Michail Gorbatjov, ved forhand-
lingsbordet. Forhandlingerne gav Gorbatjov 
tid og plads til at gennemføre de reformer, 
som førte til den kolde krigs uventede afslut-
ning med murens fald i 1989 og Sovjetunio-
nens sammenbrud i 1991.

Sovjetunionens kollaps betød, at den bipolære 
verdensorden blev unipolær. USA havde, som 
general Colin Powell konstaterede i 1991, ”set 
sin uforsonlige fjende gennem fyrre år blive 
opløst foran sine egne øjne”. Hvordan skulle 
USA reagere? 

På den ene side argumenterede den repu-
blikanske præsidentkandidat Pat Buchanan 
for, at nok havde USA midlertidigt skrinlagt 
den isolationistiske tradition under den kolde 
krig, men med Sovjetunionens sammenbrud 
var det på tide at genoptage America First-
politikken. USA skulle ”vende hjem”. 

På den anden side argumenterede en 
gruppe ”neokonservative” koldkrigere for, at 
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USA skulle gribe det ”unipolære øjeblik” og 
forvandle den kolde krigs bratte afslutning til 
en vedvarende periode med global ameri-
kansk dominans.   

Den republikanske præsident George H. 
W. Bush (1989-1993) førte imidlertid en reali-
stisk internationalistisk udenrigspolitisk kurs. 
Hans begreb om en ”ny verdensorden” var 
baseret på forestillingen om, at det liberale 
demokrati havde sejret over kommunismen, 
men hans væsentligste målsætning var, at 
Sovjetunionens sammenbrud ikke bragte den 
internationale orden i fare.  

Golfkrigen i 1991 understregede Bushs 
realistiske internationalisme. Præsidenten 
samlede en bred koalition, fik Gorbatjovs 
støtte til krigen og sikrede en resolution fra 
FN’s Sikkerhedsråd. ”Operation Desert 
Storm” befriede hurtigt Kuwait, men Bush 
besluttede ikke at fortsætte til Baghdad for at 
vælte den irakiske diktator, Saddam Hussein, 
fordi han ikke havde mandat fra FN, og - ikke 
mindst - fordi han var bekymret for, at USA 
ville blive involveret i en langvarig konflikt i 
Mellemøsten.  

Bushs efterfølger, demokraten Bill Clinton 
(1993-2001), blev valgt på sloganet ”It’s the 
economy, stupid”. Clinton var idealistisk 
internationalist med et klart udenrigsøkono-
misk mål om at skabe økonomisk vækst gen-
nem frihandel. Midlet var multilaterale fri-
handelsaftaler. Han var derfor en stærk forta-
ler for APEC (1991), NAFTA (1993) og WTO 
(1995). Samtidig var han af den overbevisning, 
at økonomisk interdependens og internatio-
nale institutioner sammen med udbredelsen af 
det liberale demokrati ville skabe en mere fre-
delig verden. 

Efter den mislykkede intervention i Soma-
lia i 1992 var Clinton imidlertid tilbagehol-
dende med at involvere humanitære interven-
tioner i Afrika og på Balkan. USA intervene-
rede således ikke for at standse folkemordet i 

Rwanda, hvor omkring 800.000 tutsier blev 
myrdet i 1994. Journalisten Thomas Fried-
mann skrev på det tidspunkt, at Clintons USA 
”kun vil betale en vis pris, kun bekæmpe 
nogle fjender og kun bære nogle byrder for at 
forsvare frihed”. I sin anden regeringsperiode 
viste Clinton-regeringen dog vilje til at handle 
uden om FN og føre ”humanitær krig” for at 
standse Serbiens overgreb mod albanerne i 
Kosovo.  

Med George W. Bush (2001-2009) fik USA en 
præsident, som var modstander af udenrigs-
politisk aktivisme og internationale institutio-
ner, hvis de på nogen måde begrænsede ame-
rikansk handlefrihed. Hans udenrigspolitiske 
kurs var et opgør med Clintons liberale inter-
nationalisme og blev af kritikere betragtet 
som en ny form for isolationisme.

Terrorangrebene den 11. september 2001 
ændrede dog fundamentalt Bushs udenrigspo-
litiske kurs. USA var under angreb, og ameri-
kansk udenrigspolitik efter 9.11 blev domine-
ret af neokonservative medlemmer af Bush-
regeringen. 

Den nye ”Bush-doktrin” forpligtede USA 
til at bruge alle nødvendige midler til at 
bekæmpe terrorisme og stater, der udviklede 
masseødelæggelsesvåben. Overlegen ameri-
kansk militærmagt var afgørende ikke blot for 
at beskytte amerikanske interesser, men for at 
fremme en amerikansk domineret verdensor-
den. USA skulle om nødvendigt handle på 
egen hånd uden om sine allierede og internati-
onale organisationer som FN.

”Bush-doktrinen” var begrundelsen for, at 
USA i 2003 angreb Irak sammen med en 
”koalition af villige stater” under amerikansk 
ledelse. Det viste sig dog, at den irakiske dik-
tator, Saddam Hussein, ikke havde masseøde-
læggelsesvåben, hvorefter Bush-regeringen 
forskød målet med krigen til demokratisk 
statsbygning.
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De voksende problemer i Irak, hvor ameri-
kanerne mod forventning ikke blev modtaget 
som befriere, betød dog, at neokonservatis-
men havde mindre indflydelse på Bush i hans 
anden regeringsperiode, hvor han demonstre-
rede større villighed til at benytte sig af diplo-
mati, forhandlinger og internationalt samar-
bejde.

Barack Obama (2009-2017) ønskede fra 
begyndelsen at tage afstand fra sin forgængers 
udenrigspolitik.

Han forsøgte at skabe en ”ny begyndelse” i 
forholdet mellem USA og verden ved at bringe 
den liberale internationalisme tilbage i ameri-
kansk udenrigspolitik. Det kom bl.a. til 
udtryk i forhandlingerne om klimaaftalen, der 
blev vedtaget af FN’s 196 medlemslande i Paris 
i december 2015, og i sekspartsforhandlin-
gerne, der samme år resulterede i atomaftalen 
med Iran. 

”Obama-doktrinen” forpligtede desuden 
USA til udelukkende at bruge militær magt, 
når det var i overensstemmelse med internati-
onal lov, og når det foregik i samarbejde med 
internationale institutioner og regionale orga-
nisationer. Doktrinen havde et klart realistisk 
element: Amerikansk magt skulle ikke anven-
des unilateralt og sættes foran idepolitiske 
projekter (læs: Irak-krigen).

Krigen i Libyen (2011) demonstrerede 
Obamas udenrigspolitiske kurs. Han sikrede 
en FN-resolution og mobiliserede en bred 
koalition af stater for at standse den libyske 
hærs nært forestående overgreb mod befolk-
ningen i byen Benghazi. Realistiske internati-
onalister kritiserede imidlertid Obama for at 
anvende militær magt uden at overveje de 
langsigtede konsekvenser for den internatio-
nale orden, og den efterfølgende udvikling fik 
kun kritikken til at tage til. Krigen ændrede 
mål fra at beskytte civile til at fjerne Libyens 
diktator, Muammar Gaddafi, hvilket førte til 

en langstrakt konflikt i landet. Rusland trak 
sin støtte til krigen og brugte efterfølgende sin 
vetoret til at forhindre FN’s Sikkerhedsråd i at 
handle for at standse den blodige borgerkrig i 
Syrien.     

Den syriske borgerkrig fremstår som Oba-
mas største udenrigspolitiske fejltagelse. Sam-
tidig forsøgte Obama imidlertid at flytte USA’s 
udenrigspolitiske fokus fra Mellemøsten til 
Asien, hvor han opfattede Kinas opstigning 
som den vigtigste udenrigspolitiske udfor-
dring i det 21. århundrede. Obama-regeringen 
fastholdt derfor stærke alliancer med Japan, 
Sydkorea og Australien med henblik på at 
balancere Kina og begrænse dets politiske 
ambitioner i Asien. I den forstand var Obama 
realistisk internationalist. 

Hvor Obama ønskede at tage afstand fra 
Bushs udenrigspolitik, var Donald Trump fast 
besluttet på at gøre op med Obamas internati-
onalistiske kurs. Selv om Trump - i modsæt-
ning til sin forgænger i præsidentembedet - 
ikke er i stand til at formulere en sammen-
hængende udenrigspolitisk doktrin, og selv 
om han har demonstreret en nærmest 
afgrundsdyb uvidenhed om international 
politik, er det ikke ensbetydende med, at han 
ikke baserer sin udenrigspolitik på ideer om 
USA’s rolle i verden.

Allerede i en artikel fra januar 2016 argu-
menterede Thomas Wright fra tænketanken 
Brookings Institution for, at præsidentkandi-
daten Trumps udenrigspolitiske synspunkter 
ikke var så forvirrede, som de fremstod i valg-
kampen.1 Ifølge Wright baserer Trump sin 
udenrigspolitik på fire sammenhængende 
ideer: Afsky for den multilaterale, liberale ver-
densorden, modvilje mod USA’s militære alli-
ancer, opfattelse af den globale økonomi som 
et unfair nulsums-spil og sympati for autori-

1  Wright, Thomas. ”Trump’s 19th Century Foreign Policy”. 
Politico, 19. januar 2016. 

samfundsfagsnyt_218.indd   41 29/06/2020   12.05



42 samfundsfagsnyt   juni 2020

TEMA: AMERIKANSK VALG

tære ledere. Trumps udenrigspolitik er derfor 
en America First-politik i den realistisk isolati-
onistiske tradition.

I den første del af sin præsidentperiode 
blev Trumps udenrigspolitiske instinkter dog 
bundet ind af realistisk internationalistiske 
rådgivere som udenrigsminister Rex Tillerson, 
forsvarsminister James Mattis, den nationale 
sikkerhedsrådgiver H. R. McMaster og direk-
tøren for det økonomiske råd Gary Cohn.

For eksempel kritiserede Trump forsvars-
alliancen NATO for at være ”forældet”, og 
nægtede at støtte alliancens artikel 5. Efter 
møder med sine rådgivere ændrede han imid-
lertid kurs og erklærede, at alliancen ikke læn-
gere var antikveret.2 

Det samme mønster - kritiske ord, men 
ingen handling - gjorde sig gældende med 
hensyn til Paris-aftalen, det nordamerikanske 
handelssamarbejde NAFTA og atomaftalen 
med Iran. En artikel fra sommeren 2017 kon-
kluderede derfor, at Trump havde ført en 
”overraskende normal udenrigspolitik”.3

Det ændrede sig imidlertid i løbet af efter-
året 2017, hvor Trump blev gradvis mere fru-
streret over sine rådgivere, som han i stigende 
grad valgte at overhøre. Præsidentens util-
fredshed førte til, at Tillerson, Cohn og 
McMaster forlod deres poster inden for en 
periode på tre uger i marts-april 2018, mens 
Mattis som den sidste forlod forsvarsministe-
riet i januar 2019, efter Trump havde annonce-
ret tilbagetrækningen af amerikanske soldater 
fra det nordlige Syrien. 

Trump, der kræver ubetinget loyalitet af 
sine medarbejdere, er nu omgivet af ukritiske 
rådgivere. Den anden fase af Trumps uden-

2  Bob Woodwards Fear (Simon & Schuster, 2018) samt 
Washington Post-journalisterne Philip Rucker og Carol 
Leonnigs A Very Stable Genius (Penguin Press, 2020) giver et 
godt indblik i de ofte kaotiske tilstande i Det Hvide Hus 
under Trumps lederskab.      
3  Abrams, Elliott. ”Trump the Traditionalist. A Surprisingly 
Standard Foreign Policy”. Foreign Affairs, July/August 2017.

rigspolitik har derfor været ensidigt kendeteg-
net ved realistisk isolationisme - og et klart 
opgør med tidligere amerikansk udenrigspoli-
tik baseret på stærke alliancer, en åben global 
økonomi, og bred støtte til demokrati, rets-
samfund og menneskerettigheder.

Allerede i juni 2017 erklærede Trump, at 
USA trak sig fra Paris-aftalen, fordi den ikke 
var ”fair”. I marts 2018 indførte han straftold 
på kinesiske varer og startede dermed en han-
delskrig med Kina. I maj samme år meddelte 
han, at USA forlod atomaftalen med Iran på 
trods af fortsat opbakning fra de europæiske 
allierede. I september genforhandlede han fri-
handelsaftalen NAFTA med Canada og 
Mexico, fordi den oprindelige aftale var ”uret-
færdig” for USA. Sideløbende har han etable-
ret tætte forhold til autokratiske ledere, mens 
hans forhold til europæiske ledere er mere end 
anstrengt. Senest har Trump under Covid-
19-krisen tilbageholdt den amerikanske milli-
onstøtte til Verdenssundhedsorganisationen 
WHO, som han beskylder for at være i 
lommen på Kina. 

For Trumps støtter er der tale om en højest 
tiltrængt nyvurdering af USA militære, diplo-
matiske og økonomiske prioriteter i en tid, 
hvor USA’s magtposition under pres fra et 
opstigende Kina og et uforsonligt Rusland.4 
Ifølge præsidentens kritikere har Trump deri-
mod accelereret USA’s fald fra tinderne i ste-
det for at gøre ”America Great Again”.5

Trumps demokratiske modkandidat, Joe 
Biden, har i en Foreign Affairs-artikel lovet et 
opgør med ”Trumpismen” og en tilbageven-
den til den udenrigspolitiske kurs under 

4  Colby, Elbridge og A. W. Mitchell. “The Age of Great 
Power Competition. How the Trump Administration Refa-
shioned American Strategy”. Foreign Affairs, January/Febru-
ary 2020.
5  Se bl.a. Walt, Stephen M. The Hell of Good Intentions. 
America’s Foreign Policy Elite and the Decline of U.S. Prim-
acy. New York: Farrar, Straus and Giroux, 2018.

samfundsfagsnyt_218.indd   42 29/06/2020   12.05



43samfundsfagsnyt   juni 2020

TEMA: AMERIKANSK VALG

Barack Obama.6 Biden, der som bekendt Oba-
mas vicepræsident i begge regeringsperioder, 
kritiserer Trump for at have formindsket 
USA’s internationale troværdighed og indfly-
delse, og han fremstiller - selvfølgelig - sig selv 
som den mand, der kan redde USA’s globale 
omdømme og genskabe amerikansk lederskab 
i verden. 

Grundlaget for at forny det globale ameri-
kansk lederskab skal ifølge Biden etableres på 
hjemmefronten, hvor USA skal finde tilbage 
til sine liberale demokratiske kerneværdier, 
føre en human immigrationspolitik og skabe 
større lighed i indkomst, sundhed og uddan-
nelse. Det er udgangspunktet for, at USA igen 
kan sætte sig i spidsen for en åben, liberal ver-
densorden baseret på frihandel, internationale 
institutioner og stærke alliancer i Europa og 
Asien. Biden vil således forny USA’s multilate-
rale diplomati, genindtræde i Paris-aftalen og 
tilslutte sig i atomaftalen med Iran, hvis ira-
nerne ellers viser vilje til at overholde aftalen.

Den demokratiske præsidentkandidat 
understreger, at USA kun skal bruge sin mili-
tære magt som en sidste udvej, når diplomati-
ske muligheder er udtømt. Derfor skal USA 
afslutte sine ”evighedskrige” i Afghanistan og 
Mellemøsten for i stedet bekæmpe terrorisme 
med ”smarte” militære operationer, NATO 
skal styrkes for at afskrække russisk aggres-
sion i Europa, og alliancerne med Japan, Syd-
korea og Australien skal forstærkes for at ind-
dæmme Kina i Asien. 

Biden forsøger dermed ligesom Obama at 
balancere idealistisk og realistisk internatio-
nalisme i sin udenrigspolitik.

Præsidentvalg bliver sjældent vundet på uden-
rigspolitikken, fordi vælgerne er mere optaget 
af emner tættere på deres hverdag. Det er 

6  Biden, Joseph. ”Why America Must Lead Again. Rescuing 
U.S. Foreign Policy After Trump”. Foreign Affairs, March/
April 2020.

imidlertid usædvanligt, at valget står mellem 
to så vidt forskellige udenrigspolitiske retnin-
ger for USA, som det er tilfældet den 2. novem-
ber 2020. Hvad ønsker vælgerne: Trumps isola-
tionisme eller Bidens internationalisme?

Tænketanken Center for American 
Progress har kategoriseret det amerikanske 
vælgerlandskab i fire udenrigspolitiske grup-
per. ”Trump-nationalister” udgør ca. en tred-
jedel af vælgerne. Godt en fjerdedel er ”globale 
aktivister”, der prioriterer klimaforandringer 
og global ulighed. ”Traditionelle internationa-
lister”, som støtter multilaterale alliancer og 
global frihandel, udgør lidt under end en fem-
tedel, og ca. hver femte vælger er ”uinteresse-
ret” i udenrigspolitiske emner.7

Der er dermed en overvægt af vælgere, 
som placerer sig tættest på Bidens internatio-
nalistiske kurs. Samtidig tilkendegiver 57 pro-
cent af de amerikanske vælgere, at de er util-
fredse med Trumps udenrigspolitiske præsta-
tion. Det giver Biden mulighed for at angribe 
Trump på den udenrigspolitiske banehalvdel, 
så måske kan udenrigspolitikken rent faktisk 
kan flytte stemmer denne gang?
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Præsidentvalget i USA og i  
samfundsfagsundervisningen
af Peter Brøndum, lektor i samfundsfag og historie, Øregård Gymnasium

Aldrig har det været mere relevant at beskæf-
tige sig med amerikansk politik, præsidentval-
get og generelt det amerikanske samfund. 
USA står og kigger ud over afgrunden, pri-
mært forårsaget af Coronakrisen og mere end 
33 millioner arbejdsløse, men grunden under 
den globale supermagt var allerede begyndt at 
ryste inden sygdomsepidemiens ankomst til 
Guds eget land. USAs enorme udfordringer 
med den ekstreme politiske polarisering og 
den eksploderende ulighed, som gennemsyrer 
det amerikanske samfund og nærer mistilli-
den og den latente racisme, svækker den skrø-
belige sammenhængskraft internt i landet. 
Samtidigt udfordres USAs rolle som global 
hegemon af både et mere og mere ambitiøst, 
selvbevidst og ressourcestærkt Kina, men også 
af præsident Trumps egen America First dags-
orden, som har skabt forvirring og usikkerhed 
blandt de traditionelle allierede. USA er i 
sandhed udfordret. 

Præsidentvalg i USA er på mange måder 
gaven, der altid bliver ved med at give. For os 
samfundsfagslærere er det simpelthen en ren 
lækkerbisken, fordi vi gennem hele 2020 fod-
res med spændende materialer i form af artik-
ler, kampagnevideoer, nyhedsindslag, under-
søgelser, Twitter-ytringer osv. Det kan nogle 
gange synes lige i overkanten, hvad der findes 
af materiale og journalistisk dækning af ame-
rikansk politik, men for en fuldblods tilhæn-
ger af amerikansk politik og studier af det 

amerikanske samfund er det lidt som om, at 
det er juleaften flere gange om ugen i efterårets 
tiltagende mørke. Begejstringen, fascinationen 
og bestyrtelsen over amerikansk politik har 
desuden den enormt positive konsekvens, at 
de fleste af vores elever udviser nysgerrighed, 
undren og lyst til at finde svar på, hvad der 
kendetegner politik i USA, hvilken rolle Præ-
sidenten har, forholdet mellem Demokraterne 
og Republikanerne og hvorvidt demokratiet 
har det godt eller skidt. Denne indre motiva-
tion til arbejde med det samfundsfaglige stof 
er enormt frugtbar. Interessen for landet ”over 
there” hænger naturligt sammen med den 
massive amerikanske kulturpåvirkning, som 
vi alle sammen i større eller mindre grad 
udsættes for i hverdagen, og som kun forstær-
kes i et år med præsidentvalg. 

I denne artikel forsøger jeg at præsentere 
en række ideer til at strukturere et undervis-
ningsforløb omkring amerikansk politik og 
præsidentvalget 2020, hvilket egentlig er en 
vanskelig størrelse, for som med stort set al 
anden undervisning i samfundsfag, synes det 
slet ikke muligt at komme med kun en 
opskrift på, hvordan man underviser i et 
bestemt emne. Den enkelte lærers faglige og 
pædagogiske overvejelser omkring hvad der 
vil være det bedste forløb for klassen, er altid 
afgørende, for det er kun den enkelte lærer 
ude i klassen, som har indsigt i, hvad klassen 
er for en størrelse, hvor fagligt dygtige ele-
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verne er, hvilke elevtyper der sidder i klassen. 
Sigtet med denne artikel er således ikke at 
være belærende, men at præsentere et samlet 
forløb som man kan lade sig inspirere af - eller 
lade være!

Undervisningsforløbet er knyttet tæt til 
undervisningsbogen USA’s udfordringer 3. 
udgave, som jeg har forfattet sammen med 
journalist og chefredaktør på POV Internatio-
nal, Annegrethe Rasmussen samt bogens 
hjemmeside som kan tilgås via www.forlaget-
columbus.dk. På bogens hjemmeside finder 
man et omfattende supplerende materiale med 
øvelsesopgaver, matrixøvelser, interviewfilm 
med amerikanske eksperter med dertilhø-
rende arbejdsopgaver, casemateriale, som jeg 
også kommer ind på neden for i forløbet osv. 
Hovedtankerne (kan kaldes for overordnede 
læringsmål) bag undervisningsforløbet er føl-
gende fem punkter. 

Eleverne skal gennem forløbet opnå en 
grundlæggende forståelse for centrale struktu-
rer, aktører og processer i amerikansk politik.

Eleverne vil igennem varierende arbejds-
former styrke kendskabet til samt forbedre 
deres evne til at anvende centrale fagbegreber 
og teorier til at forstå og forklare centrale ken-
detegn ved det amerikanske politiske system, 
styreform, præsidentvalget osv. 

Eleverne skal gennem forløbet øge deres 
forståelse for komparativ metode og det at 

arbejde med en case. Der indgår case-arbejde 
undervejs i forløbet ligesom eleverne vil få en 
afsluttende opgave, hvor de skal sammenligne 
USA’s og Danmarks politiske systemer.

Eleverne vil igennem forløbet træne deres 
evne til at foretage beregninger (indeksering, 
procentvis andele, procentvis stigning og fald 
samt opstilling af tabeller og diagrammer), 
træne opgavetypen udledning ved både at 
arbejde med opstilling og beregning af lineær 
regression samt beregning af statistisk usik-
kerhed.

Eleverne vil forløbet igennem træne de 
skriftlige opgavetyper som forklarende hypo-
teser med faglige begrundelser, undersøgelse, 
sammenligning, diskussion og notat. Træning 
af de skriftlige opgavetyper er tænkt som en 
integreret del af den almindelige undervis-
ning.

Som ramme omkring disse fem punkter 
har jeg opstillet en overordnet problemformu-
lering som skal løbe som en rød tråd gennem 
forløbet, og hvor eleverne forhåbentlig til sidst 
i forløbet vil være i stand til at komme et eller 
flere fagligt begrundede svar. Problemformu-
leringen lyder

”Hvordan er demokratiet i USA i disse år 
udfordret, og hvorvidt vil Præsidentvalget i 
2020 bidrage til en forværring eller en forbed-
ring af tilstanden i verdens ældste liberale 
demokrati”.
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Undervisningsforløbet: Det amerikanske politiske system og præsidentvalget 2020

Modul 1

Fokus: Det politiske klima og centrale kendetegn ved amerikansk politik

Det kan være en god idé at starte timen med at høre om elevernes opfattelser af amerikansk politik - og 

meget gerne på baggrund af denne meningsudveksling forsøge at udlede nogle spørgsmål for klassen, 

som man i fællesskab vil søge at finde svar på igennem dette forløb. Dernæst kan man lave et kort 

pararbejde, der knytter sig til tabel 2.1

-- Hvad viser tabel 2.1

-- Hvorfor er der mon så få amerikanere, der har tillid til deres regering?

-- Efter pararbejdet giver det god mening, at man i fællesskab i klassen diskuterer en række centrale 

forhold vedr. det politiske USA. 

-- Hvad menes med, at USA er en føderation? 

-- Hvad er en konføderation? 

-- Hvad menes med, at magten fordeler sig lodret i det amerikanske politiske system?

-- Hvad er et præsidentialt styre - og hvad menes med, at vi i DK har et parlamentarisk styre? 

Når disse spørgsmål er besvaret i fællesskab, kan man gå videre med et gruppearbejde, hvor eleverne 

forsøger at besvare nedenstående spørgsmål - 

-- Hvad er kendetegnende ved et konstitutionelt liberalt demokrati - og kan både USA og Danmark 

betragtes som konstitutionelle liberale demokratier? 

-- Hvad handler Checks and Balances om og hvem har inspireret ideen om magtens tredeling?

-- Hvem udgør de tre statsmagter i henholdsvis USA og Danmark?

Det kan være godt med en kort opsummering på dette gruppearbejde, hvor eleverne bidrager med 

deres svar. En god afslutning på dette modul kunne være at inddrage en figur over danskernes tillid til 

politikerne/regeringen. F.eks. trygheds- og tillidsmålingen der er nævnt i kolonnen til højre. På den 

måde vender man tilbage til modulets udgangspunkt, og kan kort diskutere, hvad der kan være årsag til 

forskellene i tilliden til det politiske niveau i henholdsvis USA og Danmark.  

Lektie:

Læs afsnit 2.0, 2.1 

frem til afsnit 2.1.3. 

USA’s Udfordringer 

3.udgave af Peter 

Brøndum og An-

negrethe Felter 

Rasmussen. 

Undersøgelse af 

”Borgernes adfærd, 

tillid og tryghed 

under coronakrisen 

18-20. marts 2020” 

Modul 2

Fokus: Demokratiopfattelser i USA

Start timen med at læse David Trads debatindlæg fra Politiken d.25.4.2020, ”Det er ikke længere bare 

slemt i Amerika. Det er faktisk værre”. I forbindelse med læsningen kan det være en god idé med en 

række fokuserede tekstspørgsmål, som eleverne skal finde svar på eksempelvis: 

1) Hvad mener Trads overordnet med sætningen ”Det er ikke bare slemt i Amerika, det er faktisk værre. 2) 

Hvad kritiserer Trads USA’s præsident Donald Trump for? 3) Hvorfor er det et problem, at Trump 

argumenterer for at det ham og primært ham der kan løse krisen? 4) Hvorfor er det et problem at Trump 

offentligt støtter våbenførende grupper af amerikanere i Michigan, Minnesota og Pennsylvania? 5) Hvad 

er Trads urolig for i forbindelse med Præsidentvalget 2020? 6) Hvorfor bruger Trads filosoffen Hanna 

Ahrendts forklaringer på det totalitære systems oprindelse til at sige noget om det politiske system og 

Trump i USA? 7) Hvorfor mener Trads at Trump kan sammenlignes pave Alexander den VI. 8) Hvilke to 

forandringer skal USA gennemgå for at USA, ifølge Trads, igen bliver et normalt land?

Når eleverne har læst og besvaret spørgsmålene - kan man i fællesskab i klassen blive skarpe på A) Hvad 

kendetegner et liberalt demokrati? B) Hvad kendetegner et repræsentativt demokrati? C) Hvordan skal 

man forstå Eastons model over det politiske system? D) Hvad er forskellen på henholdsvis en 

konkurrence- og deltagelsesdemokratisk opfattelse E) Hvordan kan man i det amerikanske politiske 

system både se pluralistiske og elitistiske elementer?

Efter man i klassen har afdækket en række centrale forhold omkring demokratiet som styreform og 

system, skal eleverne efterfølgende i et gruppearbejde diskutere hvorvidt de er enige eller uenige i David 

Trads syn på Donald Trump som en trussel mod demokratiet i USA. I diskussionen skal eleverne 

inddrage deres viden om demokratiopfattelser, pluralisme vs. elitisme, magtens tredeling, det liberale 

demokrati osv.

Lektie:

Læs afsnit 2.1.3

USA’s Udfordringer 

3.udgave af Peter 

Brøndum og An-

negrethe Felter 

Rasmussen

”Det er ikke bare 

slemt i USA, det er 

værre”, debatindlæg 

af David Trads i Poli-

tiken d.25.4.2020
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Modul 3

Fokus: De føderale politiske institutioner (præsidenten, Kongressen og højesteret)

Matrixarbejde med de tre centrale statsmagter. Eleverne inddeles forud for modulet i 9 grupper, som 

hver især får ansvar for en af de centrale statsmagter. (Præsidenten, Kongressen (to kamre), Højesteret. 

Hver gruppe skal starte med at gå sammen og udarbejde en kort præsentation vedr. de særlige 

kendetegn ved den respektive statsmagt. Den skal de enkelte medlemmer i gruppen bruge, når de skal 

ud i matrixgrupper og præsentere deres arbejde for de andre.  

Tre grupper arbejder med Præsidenten og skal derfor som lektie læse afsnit 2.2.1.

Tre grupper arbejder med Kongressens to kamre, og skal derfor som lektie læse afsnit 2.2.2.

Tre grupper arbejder med Højesteret, og skal derfor som lektie læse afsnit 2.2.3.

Når grupperne har forberedt deres Powerpoint-præsentation, skal grupperne nu fordeles ud i matrix på 

en sådan måde, at den nye gruppe består af en person der præsenterer om Præsidenten, en om 

Kongressen og en om Højesteret. Det kan være en god idé at lave en kort opsamling på elevernes 

matrixarbejde, og for at holde eleverne lidt til ilden i de to gruppearbejder, både når de laver 

præsentationen, men også når de skal høre på deres klassekammerater, kan man stille dem i udsigt, at 

der vil være en lille afsluttende ”test” i de tre statsmagter. 

Lektie:

Læs afsnittene 

2.2.1., 2.2.2. og 

2.2.3.

USA’s Udfordringer 

3.udgave af Peter 

Brøndum og An-

negrethe Felter 

Rasmussen. 

Test til de tre stats-

magter kan findes 

på bogens hjem-

meside.   

Modul 4

Fokus: Lovgivningsprocessen i USA og Danmark

Eleverne har forud for dette modul læst afsnit 2.3 omhandlende lovgivningsprocessen i USA. Det vil give 

rigtig god mening at lave en sammenligning af lovgivningsprocessen i Danmark og USA. Fokus i 

sammenligningen kan være følgende spørgsmål: 

-- Hvordan er tredelingen af magten i henholdsvis USA og Danmark? 

-- Hvordan foregår den politiske beslutningsproces i henholdsvis USA og Danmark? 

-- Hvilken rolle spiller lobbyisme i det politiske system i henholdsvis USA og Danmark? 

-- Hvorfor tror I, at det er så svært at ændre på våbenlovgivningen i USA? 

-- Hvilken af de to lovgivningsprocesser mener I er mest demokratisk? 

I forbindelse med spørgsmål 2 er det en god idé at starte ud med at repetere den danske 

lovgivningsproces. En model over den danske lovgivningsproces samt en fælles visning af videoen ”Fra 

idé til lov” fra folketingets hjemmeside (Dit demokrati) kan være en hjælp for at skabe et godt fælles 

udgangspunkt.

I forbindelse med spørgsmål 4 om den amerikanske våbenlovgivning, skal eleverne læse artiklen fra 

dr.dk der hedder ”Skydevåben er en del af amerikanernes corona-”survival kit”, af Sophie Bavnhøj.

Lektie:

Læs afsnit 2.3 

USA’s Udfordringer 

3.udgave af Peter 

Brøndum og An-

negrethe Felter 

Rasmussen

”Skydevåben er en 

del af amerikanernes 

corona-”survival 

kit”, af Sophie Bavn-

høj www.dr.dk 

Modul 5

Fokus: Partisystemet og de to store partier i USA

Modulet åbnes med, at eleverne individuelt skal skrive en kort opgave 

”Sammenlign B1s og B2s syn på demokrati, politiske holdninger og værdier. I din sammenligning skal du 

inddrage viden om demokrati og om republikanernes og demokraternes politiske værdier”. 

Eleverne får 45 min. til at skrive denne sammenligning, og dernæst går de sammen i små grupper af tre 

personer, hvor de kort præsenterer for hinanden, hvad de har nået at skrive. Gruppearbejdet sættes til 

15-20 minutter. 

Modulet afsluttes med en fællesdialog over følgende spørgsmål

-- Hvad er forskellen på et toparti- og et flerpartisystem, og hvilket partisystem har man i USA?

-- Hvad kan forklare det partisystem, man har i USA?

-- Hvilke funktioner har et politisk parti?

-- Hvilket syn på demokrati kommer til udtryk i de to bilag?

-- Hvilke politiske holdninger og værdier træder frem i de to bilag? 

-- Hvad tror I John Harrison (B1) og Emily Williamson (B2) ville stemme? 

-- Tror I der kan komme et stort tredje parti i USA i de kommende år? 

Lektie:

Læs afsnit 2.4

USA’s Udfordringer 

3.udgave af Peter 

Brøndum og An-

negrethe Felter 

Rasmussen
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TEMA: AMERIKANSK VALG

Modul 6

Fokus: Valg og valgmetoder i amerikansk politik

Flipped classroom eleverne har før de ankommer til dette modul set undervisningsvideoen ” 

”Primærvalget - fra Iowa til nominering”. Viden fra denne video skal de bruge til i par at arbejde med at 

udarbejde forklarende hypoteser med faglige begrundelser. Videoen er placeret på bogens hjemmeside 

og kan tilgås via denne. 

  

Det er en god ide at starte modulet med at spørge eleverne, om der var problemer med at forstå de 

forskellige informationer, som de blev præsenteret for i undervisningsvideoen. I den forbindelse kan det 

være en god idé med et par kontrolspørgsmål, der skaber klarhed omkring forståelsesniveauet i klassen. 

Dernæst er det en god ide at sætte fokus på, hvad det er, som er det centrale ved opgavetypen 

hypoteseopgave. Selve den hypoteseopgave, som eleverne skal løse lyder som følge ”På baggrund af 

tabel 2.2 skal i opstille to hypoteser, der forklarer mønstrene for amerikanske vælgeres deltagelse ved 

valg”.  I jeres begrundelser skal I bruge viden om amerikansk politik og særligt viden om valgmetoder 

og de såkaldte udemokratiske elementer”. Som underviser kan man vurdere, om det skal være en 

afleveringsopgave, eller om man ønsker en fælles afslutning med klassen, hvor forskellige hypoteser og 

dertilhørende faglige begrundelser præsenteres i plenum.  

Lektie:

Se videoen om 

”Primærvalget - fra 

Iowa til nomine-

ring”. 

Videoen baserer sig 

på afsnit 2.5.1 og 

2.5.2 og kan findes 

på bogens hjem-

meside. 

USA’s Udfordringer 

3.udgave af Peter 

Brøndum og An-

negrethe Felter 

Rasmussen

Modul 7

Fokus: Præsidentvalg, sikre stater, svingstater samt case-arbejde 

Lektionen startes med videoen ”Electing a US President in plain English”. Dernæst besvares 

nedenstående 6 konkrete spørgsmål I plenum.  

-- Hvad er valgmandskollegiet for noget, hvorfor benyttes dette system i USA? 

-- Hvordan fastsættes antallet af valgmænd for de enkelte delstater?

-- Hvor mange valgmænd skal en præsidentkandidat have for at vinde præsidentvalget?

-- Hvad er forskellen på en sikker stat og en sving-stat - og hvad kalder man også sving-stater for? 

-- Hvilke stater regnes for henholdsvis sikre stater og sving-stater ved præsidentvalget i 2020?

-- Hvorfor mener James Carville at traditionelle sikre stater og sving-stater er i opbrud? 

Når disse spørgsmål er besvaret, så er det tanken, at eleverne præsenteres for det casearbejde, som de 

skal arbejde med i grupper sideløbende med undervisning. Eleverne får tid til at kigge deres respektive 

case-materiale igennem og stille spørgsmål. Eleverne får resten af modulet til at arbejde med casen. 

På bogens hjemmeside er der udarbejdet fire casematerialer, som indeholder en række øvelsesopgaver. 

De fire casematerialer knytter sig til følgende amerikanske delstater: Case 1 (to delstater): Georgia og 

Tennessee Case 2: Florida, Case 3: Ohio og Case 4: Pennsylvania. Eleverne inddeles i et passende antal 

grupper, og det kan her være, at flere grupper har den samme case/delstat. Det betyder dog ikke noget, 

eftersom den afsluttende session, hvor eleverne på baggrund af deres skriftlige case-besvarelse skal 

præsentere denne mundtligt, kun vil være sammen med grupper, der arbejder med tre øvrige cases. I 

alle casematerialerne er der videointerviews med repræsentanter fra henholdsvis Republikanerne og 

Demokraterne samt et videointerview med en toneangivende politisk journalist fra den pågældende 

delstat. Derudover rummer casematerialet øvelsesopgaver og forklaringer til f.eks. beregning af 

kvantitative data (procentvis ændring, procentvis andele, indeks), beregning af lineær regression og 

beregning af statistisk usikkerhed, ligesom der vil være øvelsesopgaver som træner eleverne i at 

undersøge, sammenligne og diskutere. Casearbejdet vil have et metodekrav omkring brug af cases samt 

brugen af komparativ metode. Ligesom casearbejdet vil give eleverne mulighed for at bringe deres 

viden om præsidentvalg, sikre og svingstater, polarisering, medier og kommunikation, vælgertyper og 

politikere/kandidaters og vælgernes adfærd i USA osv.   

Lektie:

Læs afsnit 2.5.3 og 

2.5.4

USA’s Udfordringer 

3.udgave af Peter 

Brøndum og An-

negrethe Felter 

Rasmussen
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TEMA: AMERIKANSK VALG

Modul 8

Fokus:  Polariseringen i amerikansk politik 

Elever og lærere mødes i klassen og her gennemgås følgende spørgsmål

-- Hvad kendetegner en kernevælger og en marginalvælger eller en sving-vælger?

-- Hvad kendetegner en issue-vælger?

-- Hvad handler polariseringen i amerikansk politik om? 

-- Hvordan ser polariseringstendenserne ud mellem Demokraterne og Republikanerne, hvis vi benytter 

figurerne 2.29 og 2.30?

-- Hvad handler polariseringens logik (se figur 2.31) om? 

-- Hvad handler teorien om negative voting om?

-- Hvad hedder de forskellige vælgertyper som PEW Research analyser har identificeret (se figur 2.33) 

og hvordan placerer disse vælgere sig i forhold til den fordelings- og værdipolitiske akse? 

Når der har været en grundig gennemgang af ovenstående begreber - ser man afsnit 3 i dokumentaren 

”Fra Obama til Trump - en splittet nation”. Afsnittet kan hentes via dr.dk. Modulet afrundes med en 

diskussion af hvordan polariseringen præger amerikansk politik. 

Lektie:

Læs afsnit 2.6 og 

2.6.1

USA’s Udfordringer 

3.udgave af Peter 

Brøndum og An-

negrethe Felter 

Rasmussen

Modul 9

Fokus: Politisk kommunikation og medier

Eleverne skal i dette modul arbejde med politisk kommunikation og medier. Starten af timen (ca.25 min) 

vil handle om at få styr på en række konkrete begreber og teorier omkring politisk kommunikation og 

medier og dernæst forsøge at sætte disse i spil på de historier som præger Præsidentvalgkampen i USA. 

-- Hvad er forskellen på et medie, et massemedie og sociale medier? 

-- Hvad illustrerer den simple kommunikationsmodel?

-- Hvad handler politisk kommunikation om?

-- Hvilke funktioner skal medierne, i følge den danske professor i journalistik Peter Bro, indtage over for 

de politiske magthavere? 

-- Hvad menes med begreberne gatekeeper, fake news, alternative facts og Horse-Race?

-- Hvad er forskellen på nyhedskriterier og medialisering - og hvordan influerer begge disse forhold på 

den politiske kommunikation?     

--
Efter behandlingen af de ovenstående spørgsmål skal eleverne præsenteres for en tre forskellige 

valgvideoer fra præsidentvalgkampen. Disse tre videoer skal eleverne efterfølgende analysere sammen i 

par ved at bruge deres nyerhvervede viden om politisk kommunikation, gatekeeper, fake news, 

alternative facts, horse-race, nyhedskriterier og medialisering. Eleverne må naturligvis også meget gerne 

inddrage deres viden om negative voting and campaigning, som man var inde på i forrige modul. Denne 

sekvens afsluttes med en fælles dialog i plenum om, hvad budskabet er med videoerne, hvilke 

virkemidler der anvendes, hvad den politiske kommunikation er udtryk for osv. (varighed ca.25-min)  

Herefter sætter eleverne sig og læser afsnit 2.6.2 i USA’s Udfordringer. Den nyerhvervede viden bruger 

eleverne nu, i de samme par, til at bestemme om de tre valgvideoer er udtryk for erobrings- eller 

fastholdelseskommunikation (25 min)  

Læs s.143-147 & 

s.149-151 (til afsnit 

7.3) i Politikbogen 

af Jakob Glenstrup 

Jensby, Anders El-

legaard Pedersen og 

Peter Brøndum 

Afsnit 2.6.2 i 

USA’s Udfordringer 

3.udgave af Peter 

Brøndum og An-

negrethe Felter 

Rasmussen
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TEMA: AMERIKANSK VALG

Modul 10

Fokus: Politisk kommunikation, brugen af sociale medier og case-arbejde

I starten af dette modul arbejdes der i fællesskab med de to artikler, som eleverne har forberedt til 

dagens undervisning. Det er tanken, at eleverne bruger deres viden fra tidligere i forløbet til at analysere 

og fortolke de to artikler. Det kan være en idé at bede eleverne, ved brug af et overordnet spørgsmål 

om at komme med svar. Spørgsmålet kunne lyde 

”Hvordan influerer de sociale medier på amerikansk politik og valgkampe og hvilke konsekvenser har 

det for demokratiet?”

Efter de fælles analyser og diskussioner i klassen om de to artikler og hovedspørgsmålet får eleverne tid 

til at arbejde med deres case-arbejde (Der skal afsættes ca.1 time til gruppernes case-arbejde). 

Læs de to artikler 

”Psykografi: sådan 

kan Facebook-data 

bruges til at læse 

dine tanker” af 

Michael Wade, fra 

d. 23.3.2018 viden-

skab.dk

”Trump giver De-

mokraterne baghjul 

på de sociale me-

dier”, af Matthew 

Rosenberg og Kevin 

Roose, New York 

Times optrykt i Poli-

tiken d.21.10.2019. 

Modul 11

Fokus: Parti- og vælgeradfærden i amerikansk politik og præsidentvalget 2020

Eleverne placerer sig fra modulets start i deres case-grupper. I disse grupper skal de nu forsøge at 

analysere tabel 2.3 ud fra følgende opgave ”lav en figur/model der tydeligt illustreret hvad der 

kendetegner henholdsvis en kerne republikansk og demokratisk vælger. Det er vigtigt, at eleverne 

bruger sociodemografiske oplysninger fra tabel 2.3 til at lave deres model. Når de har foretaget deres 

modelarbejde, præsenterer de det for en anden case-gruppe. Sekvensen afsluttes med en fælles 

afslutning, hvor enkelte moduler præsenteres og diskuteres (30 min).

Dernæst gennemgås fælles i klassen - henholdsvis Downs partiadfærdsmodel (medianvælger-modellen) 

men også Downs Rational Choice model, Michigan-modellen samt nærheds- og retningsmodellen. 

Eleverne har sandsynligvis stiftet bekendtskab med nogle af disse teoretiske modeller før, men det er 

alligevel en god idé at gå dem igennem, særligt i forhold til USA, da der er krav om, at eleverne skal 

bringe parti- og vælgeradfærdsmodellerne i spil i deres case-arbejde (30 min.)

De sidste 30 minutter får eleverne til at arbejde videre med deres casearbejde.    

Læs afsnit 2.7 (men 

spring over tabel 

2.3)

Modul 12

Fokus: Oganisation og penge samt udfordringerne mod det amerikanske demokrati. 

Eleverne starter med at undersøge, hvor mange penge kandidaterne indtil videre har anvendt på 

præsidentvalgkampen. Her kan de bl.a. bruge websitet Open Secrets men der findes også andre 

relevante websites som indeholder oplysninger om pengeforbruget i præsidentvalget 2020. Dernæst 

diskuteres betydningen af organisering, penge og propaganda. 

Efter den første diskussion vendes fokus mod afsnit 2.9 og følgende spørgsmål 

Hvorfor synes det amerikanske politiske system at være udfordret både inde- og udefra? 

Hvorfor er de liberale demokratiske værdier blevet udfordret i dagens USA? 

Hvorfor udfordres nogle af de politiske processer i det amerikanske demokratiske system?     

Foruden elevernes konkrete svar på de tre spørgsmål - kan det være en god idé at lave en fælles SWOT-

analyse af det amerikanske politiske system og sammenligne den med, hvordan I tænker det ser ud med 

det danske politiske system. Husk at komme at nå frem til en konklusion på den overordnede 

problemformulering for forløbet.    

De sidste 30 minutter afsættes til casearbejde

Læs afsnit 2.8 og 

2.9 i USA’s Udfor-

dringer 3.udgave af 

Peter Brøndum og 

Annegrethe Felter 

Rasmussen

www.opensecrets.

com
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TEMA: AMERIKANSK VALG

Modul 13

Fokus: Hele modulet afsættes til casearbejde. 

Eleverne får hele modulet til at arbejde med deres case. Den samlede case-besvarelse 

(skriftligproduktkrav) skal uploades, således man som lærer kan læse og forberede spørgsmål til 

eleverne, når de præsenterer deres arbejde. 

Modul 14

Fokus: Præsentation af casearbejde

Fire grupper præsenterer deres caseresultater (ca. 3-4 i hver gruppe) - 20 min. til hver 

gruppepræsentation incl. Spørgsmål fra læreren og opponentgruppe. De øvrige fire grupper har fri i 

dette modul. 

Modul 15

Fokus: Præsentation af casearbejde

Fire grupper præsenterer deres caseresultater (ca. 3-4 i hver gruppe) - 20 min. til hver 

gruppepræsentation incl. Spørgsmål fra læreren og opponentgruppe. De øvrige fire grupper har fri i 

dette modul.
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Årets SamfundsCup-vinder 2020 blev 
Rosborg Gymnasium!
af Janni Ohrt, Eva Rix og Ditte Nørtoft Nielsen, Projektgruppen for SamfundsCup

I årets landsfinale på Christiansborg d. 27. 
februar løb eleverne fra Rosborg Gymnasium 
med sejren med projektet ‘Erhvervsfag’. Stort 
tillykke til de dygtige og energiske elever fra 
Rosborg Gymnasium.

‘Erhvervsfag’ er en idé om et nyt projekt-
forløb for folkeskolens udskolingselever, hvor 
der stiftes både teoretisk og praktisk kendskab 
med erhvervsfagene under tre hovedspor: 
Køkken, Omsorg og Håndværk. Tanken bag 
projektet er at øge interesse for, viden om og 
status af erhvervsuddannelser med afsæt i fol-
keskoleelevernes egen nysgerrighed. Projektet 
ramte på den måde ind i et politisk ønske om 
øget karrierelæring og større fokus på værdien 
af faglige og praktiske uddannelser, og Pia 
Kjærsgaard, der var en af dommerpanel lyt-
tede opmærksomt under Rosborgelevernes 
fremlæggelse. Det samme gjorde sig gældende 
for de radikales landsformand Svend Thor-
hauge, som særligt bed mærke i, at der skulle 
tages afsæt i de enkelte elevers nysgerrighed 
og interesse. 

De fire dommere Morten Christensen 
(BETA), Pia Kjærsgaard (Dansk Folkeparti), 
Svend Thorhauge (Rad. V.) og Lars Frisdahl 
(FFE) lagde i kåringen af årets vinderprojekt 
særlig vægt på Rosborg-elevernes evne til at 
identificere en relevant problemstilling, ind-
tænke konkrete realpolitiske overvejelser, pro-
jektets realiserbarhed og deres evne til at 
afsøge mulig opbakning i det lokale nærmiljø. 

Årets jyske vindere havde dog ikke en nem 
vej til sejren. De var oppe mod et stærkt felt, 
og de seks finaleprojekter har undervejs i 
forløbet konkurreret mod og overvundet ca. 
2000 deltagende elever fra mere end 20 andre 
gymnasier. 

Dommerkomiteen stillede skarpe opføl-
gende spørgsmål til eleverne efter deres frem-
læggelser og tog sig inden kåringen af vinder-
projektet god tid til at give konstruktiv feed-
back til alle de deltagende projekter. 
Dommerpanelet komplimenterede generelt 
elevernes evne til at identificere samfundspro-
blemer, sikre lokal forankring og formidle 
deres løsninger på en overbevisende facon 
med brug af diverse kreative artefakter. De 
sidste elever på scenen havde endda overskud 
til at bryde isen med den indledende bemærk-
ning: “Kan I holde til mere?” Og ja - det ku’ de 
godt! 

Eleverne fra de deltagende finaleskoler 
havde angrebet årets emne ‘UDDANNELSE’ 
fra forskellige faglige perspektiver, men alle 
projekter havde et solidt fagligt afsæt, som jo 
er forudsætningen for al innovation, og det 
var en fornøjelse at være vidne til alle finale-
deltagernes energiske og meget overbevisende 
præsentationer.

 
Årets fem øvrige finalistprojekter var:

•• Støvring gymnasium med ‘projektoriente-
ret folkeskole’ som skal sikre mangfoldig-
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hed i dannelse via differentieret projektun-
dervisning til de dygtigste elever. Det skal 
give lærere mere tid med fagligt svagere ele-
ver for derved at forhindre frafald fra folke-
skole til privatskole.

•• Næstved Gymnasium med projekt ‘prak-
tikbanken’, der er en app, som skal hjælpe 
de unge med at finde rette faglige hylde og 
dermed sikre kvalificeret arbejdskraft i 
Danmark i fremtiden

•• Viborg Katedralskole med projektet ‘Poten-
tial’ som sigter mod at mindske negativ 
social arv inden for uddannelsesområdet 
via en app, hvor medlemmerne kan finde 
fællesskaber, samt få og give lektiehjælp i 
dialogisk form.

•• Svendborg Gymnasiums projekt ‘Blue Light 
Filter, som er et filter til computeren, der 
skal gøres obligatorisk at anvende i skolen. 
Ved at frafiltrere det blå lys, kan det mind-

ske hovedpine, koncentrationsbesvær og 
andre uhensigtsmæssige bivirkninger ved 
skærmbrug. Eleverne havde selv testet virk-
ningen gennem anvendelse af briller.

•• Køge Gymnasium med projektet ‘Quickles-
son’ som er en app, der adresserer uhen-
sigtsmæssig skærmbrugs konsekvens for 
læringen. Eksempelvis er der en lærerfunk-
tion, som giver læreren mulighed for at blo-
kere brug af eksempelvis sociale medier via 
forskellige funktioner og derved forhindre 
digital distraktion. Elevfunktionen kan ele-
ven selv bruge ved lektielæsning.  

Fra både dommerpanel og projektgruppen bag 
SamfundsCup skal der lyde et stort tillykke til 
ikke bare vindergruppen fra Rosborg Gymna-
sium, men til alle de deltagende finalister, og 
en generel opfordring til at arbejde videre med 
de gode projekter og ideer.
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Vi vil i projektgruppen også gerne benytte 
lejligheden til at bemærke, at den årlige Sam-
fundsCup, ligesom elevernes bidrag, er et pro-
jekt som både de deltagende elever og alle I 
deltagende lærere er med til at realisere. Tak 
til alle jer alle sammen. Desuden skal der lyde 
en særlig tak til finaledeltagerne, vores egen 
faglige forening FALS og Forlaget Columbus 
for den fortsatte opbakning til projektet samt 
til de MF’ere, heriblandt Christian Raabjerg 
Madsen (Soc. Dem.) og Christoffer Melson 
(Rad.V), der var rundvisere på Borgen og var 
med til at gøre det års SamfundsCup-finale til 
endnu en faglig festdag!

SamfundsCup er ikke er blevet mindre rele-
vant med læreplanens tydeligere krav om 
innovation og projektarbejde. I projekttria-
den håber vi derfor på stor opbakning til 
SamfundsCup 2021. Desuden peger næste 
års emne direkte mod fagets kernestof med 
overskriften ’MEDBORGERSKAB - rettighe-
der og pligter i et demokrati’. 

Vi vil i projektgruppen igen lave et Star-
ter-kit med inspiration til et relevant faglige 
forløb, forslag og gode råd til den konkrete 
afvikling af SamfundsCup og masser af 
praktiske informationer. 

Tilmeld allerede nu din skole til Sam-
fundsCup 2021 på samfundscup2009@
gmail.com 

Du er velkommen til at kontakte projekt-
gruppen for yderligere information eller 
læse mere om SamfundsCup på
 www.samfundscup.dk  
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gyldendal-uddannelse.dk
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ASU – trækker samfundsfagets  
ben ud i virkeligheden
af Victoria Dahl Understrup og Anna Bisp Asghari, Akademiet for Samfundsengagerede 
Unge (ASU)

ASU - Akademiet for samfundsengagerede 
unge er en ordning, der giver eleverne et bud 
på, hvad samfundsfag er udenfor bøgerne. På 
ASU engagerer vi unge og styrker fællesskabet. 
Der er i forvejen ordninger for de, der er ekstra 
fagligt begavede, spiller instrumenter eller dyr-
ker sport. ASU er for dem, der brænder for at 
skabe projekter og blande sig i samfundet.

Akademiet for samfundsengagerede unge, 
også kaldet ASU, har eksisteret et år. Det star-
tede, fordi en gruppe danske unge så et behov 
for at styrke det engagement, som mange unge 
bærer rundt på under deres ungdomsuddan-
nelse. De ville være en del af den Grønne Stu-
denterbevægelse, indgå i et ungdomsparti, 
lære at lave podcast, bryde fordomme, holde 
taler om klima, demonstrere og samle andre 
unge. Og alt det ville de, mens de gik på deres 
ungdomsuddannelse. 

Når unge engagerer sig i noget, der ligger 
uden for skolen, risikerer de at gå på kompro-
mis med deres undervisning, afleveringer og 
lektier. Det samme gør unge, der dyrker elite-
sport, spiller instrumenter eller på anden 
måde dyrker et talent eller bestemte aktivite-
ter. Men for de elever eksisterer der allerede 
modeller, for hvordan de kan engagere sig i 
aktiviteter og samtidig få grønt lys til at skippe 
undervisningen eller få fleksible rammer, når 
det kommer til afleveringer eller eksaminer.  

Team Danmark ordningen skaber fleksible 
rammer for de elever, der vil styrke deres 

sportslige talent. Science-ordninger dyrker 
elevernes kompetencer inden for specifikke 
faglige emner og ATU dyrker talentet hos den 
dygtige elev.

ASU er inspireret af disse talentordninger. 
Men er rettet mod de kreative, innovative og 
engagerede elever, der har mod på at kaste sig 
ud i en stejl læringskurve med et projektfor-
løb. Udover den faglige undervisning er der 
nemlig mange elever, der dedikerer deres tid 
til frivilligt arbejde eller til dyrkelse af fælles-
skaber i lokalmiljøet. Det vil ASU gerne støtte 
op om.

Vi mødes om samfundsengagement 
ASU-eleverne har det til fælles, at de brænder 
for at udvise samfundsengagement. Hvad det 
er, diskuterer vi jævnligt på ASU-kontoret. Er 
samfundsengagement at være politisk aktiv? 
At være en del af et ungdomsparti? Og at 
stemme til folketingsvalget hver fjerde år?  På 
ASU er samfundsengagement langt mere end 
bare det. Samfundsengagement er lysten til at 
gøre en forskel og være der for andre, sammen 
med andre.

Engagementet kan komme i mange for-
mer. Det kan være studenterpolitik, elevråd 
eller miljøbevægelser. Det kan være lysten til 
at være frivillig fodboldtræner eller lektiehjæl-
per efter skole. Samfundsengagement handler 
om at tænke på andre end sig selv. Det kan 
være alt fra at undervise på en lektiecafe, 
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hjælpe en ven under corona-krisen til at købe 
ind for sin bedstemor.

Vi ved, at mange unge brænder for at være 
samfundsengageret og har lyst til at være en 
del af et fællesskab, hvor man kan møde 
andre, der også brænder for at gøre en forskel. 
Hvis vi dyrker det engagement og den energi, 
kan vi sprede ringe i vandet og gøre flere enga-
gerede. Vi kan se, at de elever, der går på ASU 
bringer engagement og energi med tilbage til 
deres ungdomsuddannelser. Det skaber nye 
fællesskaber og nye projekter på de skoler, 
hvor eleverne kommer fra.

Hvem kan være ASU’er? 
Selvom samfundsengagement på ASU er en 
bred pallette, der indbefatter alt fra lektiehjæl-
pere og fodboldtrænere til elevrådsmedlem-
mer og ungdomspolitikere, er det tydeligt, at 
det ikke er alle, der kan identificere sig selv 
med mærkatet ‘Samfundsengageret’.  

I ordet ligger en forståelse, som bestemte 
typer afspejler sig i – og altså ikke alle og 
enhver. På ASU er det ofte de top engagerede 
og motiverede elever, der kan se sig selv, som 
en der er samfundsengageret og derfor melder 
sig til. Og desværre oplever vi, at en række ele-
ver ikke kan se sig selv i den identitet og der-
for fravælger ASU.

Men samfundsengagement bør ikke være 
en personlighed eller noget, der hænges op på 
køn eller interesser. Modsat burde samfunds-
engagement være for alle. Det er netop i ens 
søgen efter det, der engagerer en i samfundet, 
at man finder ud, hvem man er, og hvad man 
synes er vigtigt i livet og som borger i et 
demokratisk samfund. 

På ASU mener vi, at det er vigtigt, at man 
som ung stiller spørgsmålet: Hvad drømmer 
jeg om, at samfundet betyder for mig og for 
mine nærmeste? På ASU er dannelse og kri-
tisk tænkning i høj grad forbundet med at 
observere det samfund, man er en del af og 
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undre sig og stille spørgsmål ved tingenes til-
stand. Herunder at lægge mærke til, hvad der 
skurrer og kan være bedre? 

Rampen i Ebeltoft 
I Ebeltoft er der i dag et ungemiljø i en rød 
gammel fabrik, der kaldes ‘Rampen’. Det er et 
ungestyret sted, hvor unge mødes til events, 
koncerter og fællesspisninger. Men sådan har 
det ikke altid været. Maya Husted Davidsen, 
der i dag er projektcoach på ASU, startede i 
2012 Rampen sammen med en gruppe venner. 
Hvorfor? Fordi de manglede et sted at være 
sammen, afholde events, spille musik, skate, 
lave lektier og blot have et fællesskab.

“Det var død kedeligt at være ung i Ebel-
toft, da jeg startede i gymnasiet“ fortæller 
Maya og tilføjer: 

“I Ebeltoft var der ikke et sted, hvor unge 
kunne være og samles. Vi manglede ligesom 
et sted, og derfor fik vi lov at leje en forladt 
maltfabrik, der senere blev til Rampen”.

Da Maya gik i gymnasiet, havde hun ikke 
ASU, men måtte selv jonglere mellem fag, 
eksaminer, opgaver og på den anden side 
organisering, deadlines og events på Rampen. 
Som hun selv siger manglede hun ASU og ser 
det som en unik mulighed for unge ildsjæle, 
der gerne vil balancere både skolegang og pro-
jekter 

I dag bruger Maya den viden, hun fik fra at 
starte Rampen fra bunden i sit arbejde som 
projektcoah på ASU. Hun hjælper eleverne 
videre fra en lyst eller en idé til et faktisk pro-
jekt, der gør en forskel for andre unge.  

Udover projektcoaches som Maya, har 
ASU også aftaler med uddannelsesmentorer 
på de gymnasier, der er med i ordningen. De 
skal hjælper ASU’erne med at skabe fleksible 
rammer for undervisningen, rykke deadlines 
og afleveringer, hvis behovet indtræffer.

Succes skaber ringe i vandet   
To af projektmagerne på ASU er Julie 
Højstrup Overgaard og Klara Bundgaard fra 
Thisted. De startede på ASU i 2019. Sammen 
har de startet et projekt, der fokuserer på 
bæredygtigt tøjforbrug blandt unge.

”Uden ASU var ReThinking aldrig startet,” 
siger Julie og tilføjer:

”Akademiet har hjulpet mig til at se alle de 
muligheder, jeg har for at gøre en forskel og 
skabe ting i samfundet, mens jeg stadig går på 
min uddannelse”. 

På ASU oplever vi, at deltagerne får en 
masse gåpåmod, når de går i gang med at 
skabe projekter. Det giver blod på tanden og 
styrker troen på, at man kan gøre en forskel. 
Og så er det en gejst, der smitter. Julie fra ASU 
fortæller, at det at gå på ASU har haft en posi-
tiv indflydelse på, hvordan hun går i skole og 
hvordan hun lærer generelt: 

“Uden ASU havde jeg aldrig stillet op som 
elevrådsformand. Jeg ville slet ikke have haft 
de samme redskaber og den samme lyst.” siger 
hun og uddyber: “Jeg kan også mærke, at jeg 
ser lidt anderledes på min tid på Gymnasiet 
end dem, jeg går i klasse med. Deres mål er 
måske at opnå en god karakter, hvor jeg har et 
større fokus på, hvad jeg går og laver, som ofte 
handler om at skabe noget.”

Med ASU kan vi åbne op for nye måder at 
lære på, der kan sprede ringe i vandet hos ele-
verne på resten af uddannelsen. Det, at give 
deltagerne redskaber og værktøjer til at orga-
nisere et projekt, imens de går på sin ung-
domsuddannelse, giver ikke bare faglige 
ingredienser til at søsætte projekter. Det giver 
øget selvtillid, og det er et vigtigt led i at skabe 
engagerede demokratiske borgere.

Hvis unge tror på, at deres stemme gør en 
forskel, fordi de gør noget, de tror på, kan vi 
styrke unges demokratiselvtillid. Det er en 
vigtig læring i samfundsfag, når man går på 
en ungdomsuddannelse.   
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DEOundervisning fokuserer 100% på at udvikle nye og 
aktiverende materialer om EU til både folkeskolen og 
gymnasiet. Derudover afholder vi rollespil, workshops og 
foredrag om EU i hele landet. 

Se vores materialer og læs mere om vores tilbud på 
www.undervisning.deo.dk □CO

UNDERVISNING 

DEOundervisning fokuserer 100% på at udvikle nye og 
aktiverende materialer om EU til både folkeskolen og 
gymnasiet. Derudover afholder vi rollespil, workshops og 
foredrag om EU i hele landet. 

Se vores materialer og læs mere om vores tilbud på 
www.undervisning.deo.dk □CO

UNDERVISNING 

REGN PÅ EUROPA!
Multipel lineær regression i Samfundsfag og Matematik
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lineær regression
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1.
Problem

2.
Brainstorm

3.
Hypoteser

5. Lineær
regression

7.
Analyse

8.
Kontrol

9.
Tolkning

10.
Resultat

Regn på Europa har modtaget støtte fra Undervisnings-
ministeriets pulje til efteruddannelse af gymnasielærere og -ledere.
Konferencerne om EU i undervisningen har modtaget støtte 
fra Jean Monnet-programmet under Erasmus+

DEOundervisning fokuserer 100% på at udvikle nye og 
aktiverende materialer om EU til både folkeskolen og 
gymnasiet. Derudover afholder vi rollespil, workshops og 
foredrag om EU i hele landet. 

Se vores materialer og læs mere om vores tilbud på 
www.undervisning.deo.dk □CO

UNDERVISNING 

Hvordan gør man EU-undervisningen aktuel, aktiverende og vedkommende? Og hvad sker 
der i EU lige nu? Hør aktuelle oplæg fra Connie Hedegaard samt EU-forskerne Rebecca 
Adler-Nissen, Jens Blom-Hansen, Jørgen Møller og Rasmus Brun Pedersen. Journa-
list Jacob Langvad vil rette fokus mod EU bag kulisserne, mens  Pernille Gliese Andersen, 
Sara Dybris McQuaid og Kasper Tonsberg Schlie vil præsentere en vifte af nye tilbud til 
EU-undervisningen: Rollespil, debatkoncepter, podcasts, talentforløb, EU i matematik m.m.

Deltagelse: 250 kr. inkl. materialepakke med DEO’s debatbøger og nyeste undervisnings-
materialer om EU. Materialepakken sendes til din adresse før konferencen. Mødelink sen-
des per mail dagen før konferencen.

EU i undervisningen: 

Virtuelle konferencer
Deltag online den 25. og/eller den 27. august kl. 10 til 15

Tilmeld dig på: www.deo.dk

Tilmeld dig på: www.deo.dk

DEO har produceret et helt nyt tværfagligt forløb, der guider 
lærere og elever i brugen af multipel lineær regression. 
Med data fra Eurostat og Eurobarometer som case, 
lærer man at forberede,gennemføre og tolke 
på regressionsanalyser med flere 
uafhængige variable. 

Forløbet består 
af ekspertvideoer, 
en guide, datasæt og 
elevbesvarelser.
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Thomas Piketty: Kapital og ideologi 
Informations forlag og Djøf forlag, 2020. 1035 s., 450 kr.

En mursten har ramt os! 
Hvordan skal man overhove-
det anmelde en bog som Tho-
mas Pikettys mammutværk: 
Kapital og ideologi? Formålet 
med enhver anmeldelse er jo 
at inspirere læserne til at kaste 
sig over bogen, men det fore-
kommer ikke realistisk i en tid 
med opskruet tempo rundt 
om på skolerne at opfordre til 
at læse en ikke helt let tilgæn-
gelig bog på knap 1000 sider – 
og vel og mærke en bog, hvis 
pointer skal bearbejdes ganske 
meget, inden de kan bruges i 
en undervisningsmæssig sam-
menhæng. 

Af pladsmæssige grund 
gennemgår denne anmeldelse 
kun Pikettys bog i stikords-
form. Du kan finde en mere 
uddybende gennemgang af 
bogen på samfundsfags face-
bookside. Jeg vil nævne 7 vig-
tige temaer i bogen.

Tema 1: Socialdemokratis-
mens krise
En meget central pointe hos 
Piketty er socialdemokratis-
mens krise, som bl.a. viser sig 
ved en svigtende vælgertilslut-
ning i de fleste lande (det ser i 
skrivende stund ud til, at Dan-
mark er en undtagelse).

Han gennemgår bl.a. pro-
blemstillingen i et kapitel med 
den sigende overskrift: De so-
cialdemokratiske samfund – 
den ufuldendte lighed. Efter 
2. verdenskrig blev der i de 
vestlige samfund opbygget 
velfærdssamfund med vægt på 
bedre uddannelsesmuligheder, 
bedre socialforsorg og en 
større grad af social lighed, 
bl.a. gennem et progressivt 
skattesystem.

Den ufuldendte lighed har 
vist sig i udviklingen siden 
1980’erne, hvor de socialde-
mokratiske visioner om større 
lighed er kommet i defensiven. 

Piketty påpeger, at social-
demokratierne også selv har 
været kraftigt medvirkende til 
den liberalisering af finans-
markederne, som har været 
med til skærpe uligheden 
uden samtidig at være til-
strækkeligt opmærksomme 
på, at der er behov for et inter-
nationalt eller føderalt politisk 
samarbejde om bl.a. skattepo-
litik (s. 429 og s. 751).

Samtidig har socialdemo-
kratismen forsømt at udvikle 
både medarbejderindflydelsen 
i virksomhederne og nye so-
ciale ejendomsformer, selv om 
der i de fleste lande er en eller 
anden form for medarbejder-

repræsentation i bestyrelserne. 
Socialdemokratierne gik i ef-
terkrigstiden bort fra kravet 
om nationaliseringer, men har 
i den grad forsømt at udvikle 
andre indflydelses- og ejerfor-
mer (s. 486). Magten er blevet 
yderligere koncentreret hos 
virksomhedernes ledelser.

Socialdemokratismens 
krise har også vist sig ved den 
ændrede (og for de fleste so-
cialdemokratiske partiers ved-
kommende også faldende) 
vælgerstilslutning. Set over år-
tierne fra 1950’erne til i dag er 
vælgertilslutningen vendt lidt 
på hoevedet. Fra at få størst 
tilslutning fra de mindst ud-
dannede er udviklingen gået i 
retning af, at de socialdemo-
kratiske partier får størst til-
slutning blandt de veluddan-
nede. Som sædvanlig med vel-
underbygget statistik viser Pi-
ketty, at dette er en tendens 
der gælder i hele den vestlige 
verden, og i øvrigt også hvad 
angår det demokratiske parti i 
USA. 

Samtidig med, at socialde-
mokratierne i den vestlige ver-
den i stigende grad er blevet 
for de veluddannede, har un-
derklassen vendt dem ryggen. 
Han forklarer dette med, at 
socialdemokratiernes politik 
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bl.a. i form af opbakningen til 
den ulighedsskabende form 
for globalisering, der har præ-
get den vestlige verden, har 
haft som konsekvens, at den 
ufaglærte del af arbejderklas-
sen og underklassen ikke mere 
føler sig repræsenteret af so-
cialdemokratierne – og den 
demokratiske parti i USA.

Tema 2: Den helliggjorte 
ejendomsret
Som nævnt er fokus i Kapital 
og ideologi på det som Piketty 
kalder ulighedsregimernes hi-
storie. Han forbinder i høj 
grad dette med det, han kalder 
helliggørelse af ejendomsret-
ten (s. 123), som spores tilbage 
til udviklingen i 1700- og 
1800-tallet. Denne periode var 
præget af det, han med et ikke 
helt mundret ord kalder den 
proprietaristiske ideologi og 
som afløste den feudale sam-
fundsorden. Han skelner (s . 
149) mellem kapitalisme og 
proprietaristisk ideologi. I 
følge proprietarismen er det 
statens opgave at beskytte den 
private ejendomsret og så får 
man en de facto helliggørelse 
af ejendomsretten, da den bli-
ver uangribelig som hele fun-
damentet for samfundet. Hel-
liggørelsen af ejendomsretten 
blev forbundet med den indi-
viduelle frigørelse, der var en 
del af overgangen fra det feu-
dale samfund til det moderne 
samfund. Frigørelse og ejen-
domsret var ifølge ideologien 
forbundne størrelser (s.119) og 
har været det siden. Det er en 

af Pikettys overordnede poin-
ter, at denne ideologiske hel-
liggørelse af ejendomsretten er 
en hæmsko for udviklingen af 
et mere lige og retfærdigt sam-
fund. 

Helliggørelsen af ejendoms-
retten  har også medført, hvad 
Piketty kalder en naturalise-
ring af markedet og ulighe-
derne (s. 17 og s. 597), dvs. at 
den ulighed, der følger af mar-
kedsmekanismerne, tilskrives 
et objektivt eller naturligt 
grundlag. Man kan i en vis 
forstand sige, at hele bogen er 
et opgør med denne tanke. 
Uligheder er altid resultat af 
politiske og ideologiske for-
hold og kan derfor også æn-
dres (se tema 7).

Som en del af kritikken af 
helliggørelsen af ejendomsret-
ten understreger Piketty (s. 
265), at denne bliver fremstil-
let som grundlaget for en har-
monisk udveksling af varer til 
gensidig fordelagtig udveks-
ling. Han kalder ligefrem 
denne fremstilling af det har-
moniske marked ”…de økono-
miske lærebøgers eventyrfor-
tælling.” (s. 265). Økonomiske 
relationer er altid indlejret i 
politiske, magtmæssige og ide-
ologiske forhold. Helliggørel-
sen af ejendomsretten og natu-
raliseringen af markedet er et 
ideologisk forsvar for de eksi-
sterende magtforhold. 

Tema 3: Ulighedens historie
Som nævnt er intentionen med 
Kapital og ideologi at beskrive 
ulighedens historie i et globalt 

perspektiv. Malet med den 
brede pensel deler han ulighe-
dens historie efter overgangen 
fra det feudale samfund til in-
dustrisamfundet (dvs. fra 
1700-tallet og fremad) op i tre 
perioder. I Pikettys optik er 
det i meget høj grad politiske 
og ideologiske forhold, der kan 
forklare ulighedens historie, jf. 
”Uligheden er ikke økonomisk 
eller teknologisk, den er ideolo-
gisk og politisk…Magtforhold 
(er) ikke bare..materielle, de er 
også især intellektuelle og ideo-
logiske” (s. 17).

Den første periode dækker 
perioden fra slutningen af 
1700-tallet og frem til begyn-
delsen af 1900-tallet. I alle de 
lande, der gennemløber en in-
dustriel udvikling i denne pe-
riode, er der tale om en mar-
kant stigning i uligheden. 

Den næste periode strækker 
sig fra første verdenskrigs ud-
brud og frem til ca. 1980. Peri-
oden er præget af en udvikling 
i retning af en betydelig min-
dre økonomisk ulighed. 

Forklaringen på dette er i et 
vist omfang, den voldsomme 
smadring af kapitalapparatet, 
som finder sted under de to 
verdenskrige. Men dette er 
ikke hovedforklaringen. Ifølge 
Piketty (s. 378) skal man pri-
mært finde forklaringen i de 
politisk-ideologiske strømnin-
ger, man møder i både 
1930’erne og senere i de første 
årtier efter 2. verdenskrig. Al-
lerede i 1930’erne indførte man 
i flere lande et progressivt 
skattesystem, ligesom man 
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greb ind overfor den helt frie 
markedsøkonomi. Med Piket-
tys egne ord kan denne udvik-
ling ”…føres tilbage til en 
mangfoldighed af politiske be-
slutninger…hvis fællestræk var 
en målsætning om at reducere 
den private ejendomsrets so-
ciale følgevirkninger.” (s. 378)

Perioden fra afslutningen af 
2. verdenskrig og frem til 
1970’erne var både kapitalis-
mens gyldne periode med stort 
set kontinuerlig økonomisk 
vækst. I kraft af en keynesi-
ansk og socialdemokratisk in-
spireret økonomisk politik og 
en indsats for at mindske ulig-
heden gennem bedre uddan-
nelsesmuligheder, bedre so-
cialforsorg, progressive skatte-
systemer, formuebeskatning 
mm. og i det hele taget udbyg-
ning af velfærdssamfundet, 
blev uligheden ganske kraftig 
formindsket. Den domine-
rende ideologi var præget af, at 
det var ønskeligt med en hø-
jere grad af lige muligheder. 

Piketty vender flere gange i 
løbet af bogen tilbage til en in-
teressant pointe: Perioden fra 
1945 og frem til 1970’erne var 
karakteriseret ved 1), at skatte-
systemerne var relativt pro-
gressive (især formuebeskat-
ningen), 2) at der var en ret høj 
økonomisk vækst og 3) den 
økonomiske ulighed blev for-
mindsket. Pointen hos Piketty 
er, at økonomisk lighed på in-
gen måde er en hæmsko for 
økonomisk vækst (s. 41). 

Denne udvikling står i kon-
trast til den følgende periode 

fra 1980’erne og frem til dag, 
som er præget af en markant 
stigning i ulighed både med 
hensyn til indkomster og i 
endnu større udstrækning 
med hensyn til formueforde-
lingen, samtidig med at den 
økonomiske vækst har været 
ret lav og præget af jævnlige 
økonomiske kriser. Den domi-
nerende ideologi har været 
præget af det som Piketty kal-
der neoproprietarismen, som 
med mere kendte begreber kan 
paralleliseres med nylibera-
lisme og udbudsøkonomisk 
tænkning. I modsætning til 
den dominerende ideologi i 
50’erne og 60’erne ser man 
både økonomisk omfordeling 
og den offentlige sektor som et 
problem, hvorfor en mind-
skelse af det progressive skat-
tesystem har været en central 
af den økonomiske politik. 
Den omfattende deregulering 
og den måde man har gen-
nemført globaliseringen på, 
har haft som konsekvens, at 
uligheden har været stigende. 

Udviklingen i ulighed sam-
menfatter han i elefantkur-
ven. Efter en høj grad af ulig-
hed (elefantens ryg), får man 
en periode med en højere grad 
ad lighed (elefantens hals) for 
så fra 1980’erne og fremad at få 
en ret stejl kurve med stigende 
ulighed (elefantens løftede sna-
bel). Med Pikettys egne ord er 
”…der i de moderne hyperkapi-
talistiske samfund …en ten-
dens til, at betydelige og i det 
store og hele arbitrære formue-
uligheder bliver ved med at 

vokse frem, ganske som de 
gjorde det i de gamle samfund 
(s. 123).

Hans konklusion med hen-
syn til ulighedens historie er, 
at ulighed ikke er udtryk for 
en naturlov. Såvel den større 
grad af lighed frem til begyn-
delsen af 1980’erne og om-
vendt den voksende økonomi-
ske ulighed siden 1980’erne er 
resultat af nogle politiske-ide-
ologiske tendenser og kampe. 
Derfor kan det give god me-
ning igen at ændre  den ideolo-
giske retning og gennemføre 
reformer, der kan pege i ret-
ning af større lighed. Han har 
en række forslag til dette, som 
jeg vender tilbage til senere ( se 
tema 7).

Tema 4: Globalisering, EU og 
hyperkapitalismen
Som nævnt ovenfor mener Pi-
ketty, at den form for globali-
sering, der har fundet sted si-
den 1980’erne har været med 
til at forstærke den i forvejen 
stigende ulighed. Det samme 
gælder den måde, som EU har 
udviklet sig på. 

Globaliseringen og udvik-
lingen af EU har været kon-
centreret om liberalisering af 
kapitalbevægelser og handel – 
og for EU’s vedkommende 
også på den fri bevægelighed 
af arbejdskraft. Økonomien 
har fået frit spil over lande-
grænserne og på den måde 
også svækket de nationale po-
litiske beslutningsprocesser. 
Konsekvensen er skattekon-
kurrence og  et ræs mod bun-
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den i forhold til selskabsskat-
terne og dermed en undermi-
nering af finansieringen af de 
offentlige udgifter og det pro-
gressive skattesystem. Piketty 
konkluderer om udviklingen 
af EU, at de ”…spage bevægel-
ser på at forstå reguleringen af 
kapitalismen og indførelsen af 
nye standarder for social, skat-
temæssig og miljømæssig ret-
færdighed indtil videre ikke just 
er blevet kronet med succes.” (s. 
430).

Teorihistorisk placerer Pi-
ketty den nuværende EU-kon-
struktion i forlængelse af den 
liberale økonomiske tænk-
ning, som man kender hos en 
af neoliberalismens fremmeste 
fortalere, nemlig Friedrich 
Hayek (s. 619). En af Hayeks 
grundlæggende ideer var, at 
staten ikke skulle foretage no-
gen form for omfordeling. Med 
andre ord er EU-konstruktio-
nen også resultat af en politisk 
og økonomisk-ideologisk 
tænkning og dermed en be-
kræftelse på Pikettys udgangs-
punkt, nemlig at politisk ideo-
logi er helt afgørende for den 
måde, de økonomiske struktu-
rer er indrettet på.

Piketty sammenfatter den 
økonomiske udvikling siden 
1980’erne i begrebet hyperka-
pitalisme, der både er karakte-
riseret ved en stigende ind-
komst- og formueulighed, sti-
gende konkurrence mellem 
landene om at tiltrække de hø-
jeste indkomster og mang-
lende international styring af 
økonomien.

Tema 5: Metode og statistik
Piketty har to vigtige pointer 
mht. statistik. For det første en 
kritik af ginikoefficienten som 
mål for ulighed (s. 582) og en 
påpegning af den mangelfulde 
internationale statistik om for-
mueforhold og internationale 
kapitalbevægelser (s. 580 og 
590).

I øvrigt henviser Piketty til 
uddybende statistik i World 
Inequality Database - www.
wid.world. 

Tema 6: De politiske  
reaktioner 
Det er som nævnt en vigtig del 
af Pikettys analyse, at den sti-
gende ulighed har som konse-
kvens, at den socialdemokrati-
ske vision om et samfund med 
mere lige muligheder er kom-
met voldsomt i defensiven. De 
herskende ideologiske strøm-
ninger sammenfatter Piketty i 
begrebet neoproprietarisme, 
som dækker over, at man i pe-
rioden fra 1980’erne i stigende 
grad har hyldet markedskræf-
terne og den helliggjorte ejen-
domsret med det resultat, at 
den brede socialdemokratiske 
ideologi er kommet under 
pres.

I takt med socialdemokra-
tismens krise er der opstået en 
række andre reaktioner på glo-
balisering og ulighed. To mod-
satrettede reaktioner, der 
begge tager udgangspunkt i en 
fornyet nationalisme finder 
man i socialnativismen (s. 
677) og businessnativismen 
(Piketty er ikke karrig med in-

troduktionen af nye begre-
ber!). Den første dækker over 
den nye højrefløj, medens den 
anden dækker over de kræfter, 
der lægger vægt på handels-
mæssig protektionisme.

Denne udvikling er også et 
udtryk for, at den traditionelle 
højre/venstre-struktur i det 
politiske landskab er under 
kraftig forandring og i sti-
gende grad er blevet afløst af 
andre konfliktlinjer, f.eks. 
spørgsmål om identitet og for-
holdet til det nationale, jf.: 
”skærpelse af den identitetspo-
litiske konflikt og konflikterne 
om grænsen,… svækkelse af de-
batterne om ejendom – dette 
skema finder man næsten over-
alt i verden.” (s. 819)

Alt i alt finder han ikke , at 
hverken de socialdemokrati-
ske, den neoproprietaristiske, 
socialnativistiske eller busi-
nessnativistiske svar på den 
nutidige kapitalisme løser de 
reelle problemer med den sti-
gende ulighed. Der er behov 
for nye tanker, som han sam-
menfatter i begrebet demokra-
tisk føderalisme eller social-
føderalismen. Den skal vi se 
på i det følgende afsnit.

Tema 7: Pikettys forslag til 
løsninger
Pikettys værk er et seriøst og 
dybtgående videnskabeligt ar-
bejde, men samfundsviden-
skabelige analyser kan jo ud-
mærket munde ud i forslag til 
politisk handling. Hans over-
ordnede intention er at mod-
virke den ulighed, han har 
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brugt store dele af sit værk på 
at analyse eller som han selv 
formulerer det: ”På baggrund 
af de…historiske erfaringer er 
jeg overbevist om, at det er mu-
ligt at lægge det nuværende ka-
pitalistiske system bag os og ud-
vikle en skitse til en deltagerso-
cialisme for det 21. århundrede, 
dvs. et nyt lighedsperspektiv….
og som bygger på social ejer-
skab, uddannelse og deling af 
viden og magt.” (s. 826)

Han sammenfatter sine for-
slag i begrebet socialfødera-
lisme  eller deltagersocia-
lisme. Det vigtigste indhold 
kan i stikordsform sammen-
fattes således:

•	 Ændring i ejerformer, så der 
sikres meget større medar-
bejderindflydelse og udvik-

ling af sociale og medarbej-
dede ejerformer. Piketty 
sammenfatter sin vision i 
begrebet deltagersocialisme 
(s. 828), idet han netop un-
derstreger, at det ikke drejer 
sig om gammeldags statssty-
ring, men om deltagelse i be-
slutningerne i virksomhe-
derne.  

•	 (Gen)etablering af et pro-
gressivt skattesystem både 
med hensyn til indkomster, 
formuer, arv og som noget 
nyt: en progressiv CO2-skat

•	 En kapitalbevilling til alle 
unge, som kan bruges til in-
vesteringer, starte virksom-
hed, uddannelse mm., altså 
reelt en slags borgerløn.

•	 Investering i uddannelse, så 
alle sikres reelt lige mulighe-
der

•	 Etablering af et internatio-
nalt finansregister, der kan 
sikre gennemskuelighed og 
dermed også beskatning af 
multinationale virksomhe-
der og internationale kapi-
talbevægelser

•	 Etablering af en europæisk 
forsamling som udbygning 
af de eksisterende 

Alle disse forslag rundes af 
med følgende: ”Jeg er overbe-
vist om, at det er muligt at 
overvinde kapitalismen og det 
private ejerskab og etablere et 
retfærdigt samfund baseret på 
deltagersocialisme og socialfø-
deralisme (s. 878).

Bogen bør under alle om-
stændigheder stå på biblioteket 
på grund af det særdeles brug-
bare statistiske materiale. Se i 
øvrigt også  www.wid.world.  

Mogens Hansen, cand.mag, 
tidligere rektor ved Rungsted 
Gymnasium
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TILMELDING SENEST 23.8

The End of 
Europe?

 
09:00-09:50 Enhed og splittelse i europæisk ånds-og 
identitetshistorie

v. Adam Holm i samtale med Frederik Stjernfelt og Uffe Østergaard

10:10-11:00 Europæiske perspektiver I
• Kampen om Centraleuropa (v. Vibe Termansen)
• Tyskland i Europa efter Murens fald (v. Peter Nedergaard)
• Religion i Europa: Udfordring eller samlingspunkt? (v. Lene Kühle)

11:10-12:00 Europæiske perspektiver II
• Europavisioner - før og nu (v. Thorsten Borring)
• Europa, populisme og det yderste højre (v. Manni Crone)
• Kontinuitet og brud i kristendommen fra oldkirken til i dag (v. Martin 

Schwarz Lausten)

12:00-13:45 Frokost og fagkonsulenter

13:45-14:35 Is there a European Culture confronting Islam?
v. Olivier Roy

14:55-16:20 Hvad er status på det europæiske projekt?
v. ordstyrer Clement Kjersgaard og med deltagelse af Uffe Ellemann-
Jensen, Mogens Lykketoft, Per Stig Møller og Villy Søvndal

16:40–18:00 Årets overraskelse

18:00–19:00 Middag

19:00–20:00 Fremtidens Europa – stormagt, amerikansk vasal eller kamp-
plads for kinesisk-amerikansk rivalisering?

v. Peter Viggo Jakobsen

Mandag d. 7/12 2020 - Hasseris Gymnasium - Hasserisvej 300 -9000 Aalborg.
Deltagergebyr: 2.250,-

Tilmelding og henvendelser om programmet sker til: ja@hasseris-gym.dk
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"USA's udfordringer", 3. ud-
gave, Annegrethe Rasmussen 
og Peter Brøndum, Columbus, 
2020

"Klima og bæredygtighed - i 
samfundsfagligt perspektiv" af 
Morten Hasselbalch og Mi-
chael Helt Knudsen, Colum-
bus, 2020

Danskhed - introduktion til 
dansk kultur og identitet" af 
Maria Katrine Staugaard Lin-
dequist og Stefan Staugaard 
Lindequist, Columbus 2020

”EU’s udfordringer” af Lars 
Frederiksen, Columbus 2020

”Håbets Europa i 89 billeder” 
af Lykke Friis. Gads Forlag 
2019

”Kampen om Europa” af Vibe 
Termansen. Gads Forlag 2019

”De uvelkomne. Danmark set 
fra en teltlejr” af Stine Eller-
bæk. Gads Forlag 2019. 

”Den store udfordring. Erin-
dringer fra 40 års liv med 
flygtninge” af Andreas Kamm. 
Gads Forlag 2019. 

”Store Nordiske. En dansk ver-
denshistorie om teknologi, 
storpolitik og globalisering”. 
Gads Forlag 2019

”Christian 2. En biografi” af 
Lars Bisgaard. Gads Forlag 
2019

”Billeder fra en anden verden. 
De Kellerske Anstalters histo-
rie” af Poul Duedahl. Gads 
Forlag 2019

”Et spørgsmål om kultur. Kul-
turpolitikken til debat” af Me-
rete Sanderhoff. Gads Forlag 
2019

”1989 i 89 billeder” af Lykke 
Friis. Gads Forlag 2019

”Det magiske øjeblik - kvalita-
tiv analyse skridt for skridt”, 
Jonas Sprogøe og Ulrik Brandi, 
Hans Reitzels Forlag, 2019

”Velfærdssamfundet” en 
grundbog, 5. udgave, Bent 
Greve, Hans Reitzels Forlag, 
2019
 
”Den protestantiske etik og 
kapitalismens ånd”, Max 
Weber (redigeret og oversat af 
Hans Henrik Bruun), Hans 
Reitzels Forlag, 2019
 
”Singulariteternes samfund 
-om modernitetens struktur-
ændringer”, Andreas Reck-
witz, Hans Reitzels Forlag, 
2019
 
”Den offentlige sektors øko-
nomi” 4. udgave, Bent Greve 
og Jesper Jespersen(red.), Hans 
Reitzels Forlag , 2019
 
”Budgetlægning og offentlige 
udgifter”, 3. udgave, Peter 
Munk Christiansen (red.), 
Hans Reitzels Forlag, 2019

”Sociologi i virkeligheden” af 
Daniel Nordstrand Frantzen 
og Lasse Baggesen, Columbus 
2019 

Bøger til anmeldelse

Har du lyst til at anmelde?
Samfundsfagsnyt søger nye såvel som erfarne bog- eller website-anmeldere. Har du lyst til 
at anmelde en af de anførte bøger eller andre nyere bøger/websider, kan du få tilsendt et 
anmeldereksemplar eller et password/login. Samfundsfagsnyt efterspørger alle anmeldere 
og det er ingen hindring, hvis du er ny i faget. Skriv til redaktionen (samfnyt@gmail.com)
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”Europas mange omveje” af 
Hans Branner, Columbus 
2019.  

”IP bogen” af Jesper Hjarsbæk 
Rasmussen og Jakob Sinding 
Skött, Columbus 2019  

”Den lille hjælper til sam-
fundsfag” af Søren Kauffeldt, 
Columbus 2019 

”Temaer til samfundsfag” af 
Kaj Pinholt Jespersen, Colum-
bus 2019 

“Energipolitik” af Helle Goth, 
Systime 2019 

“PolitikNU” af Jørgen Goul 
Andersen, Peter Munk Chri-
stiansen, Aage Frandsen og 
Rune Valentin Gregersen, Sy-
stime 2019 (ny udgave) 

“Samfundsfag B” af Ole Hede-
gaard Jensen, Systime 2019 

“Samfundsfag til hf” af Jens 
Breindahl og Kåre Blinken-
berg, Systime 2019 

“Sociologiske steder” af Johan-
nes Andersen og Rune Valen-
tin Gregersen, Systime 2019 

“USA - politik, økonomi og 
samfund” af Peter Nedergaard 
Systime 2019 (ny udgave)
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MEDBORGERSKAB – ET KURSUS
Demokrati og medborgerskab skal aldrig tages for givet. Begge er ting man kan forholde sig til teoretisk, 
men som først rigtigt gælder, når det leves i praksis. Det blev helt tydeligt ved den aktuelle covid-19-krise. 
Pludselig blev vigtigheden af stærkt civilsamfund og en velfungerende stat meget tydelig. Og de lande, 
der havde dette inden krisen, klarede sig bedre under og efter. 

Udfordringen er naturligvis, at det er noget der skal læres først. Hver tid og hvert samfund skal komme 
med deres svar på, hvordan man kan ruste sine borgere til at være aktive medborgere.

Kurset er for samfundsfagslærere og andre, der ønsker at undervise i medborgerskab. Dagen er til dig, 
der ønsker en grundig indføring i begrebets mange aspekter og få inspiration til din undervisning. I løbet 
af dagen vil følgende blive behandlet:

•	 En introduktion til begrebet medborgerskab 
•	 Gennemgang af centrale aspekter ved medborgerskab – fx hvordan man kan styrke det i praksis 
•	 Eksempler på, hvor man ser medborgerskab i praksis 
•	 En analyse af hvilke udfordringer medborgerskabet står over for i dag, og hvad man kan gøre ved det. 
•	 Inspiration til, hvordan man kan bruge medborgerskab som en rød tråd i undervisningen og få sine ele-

ver til selv at engagere sig. 

Tid:	 Tirsdag den 22. september 2020
Sted: 	KVUC, Sankt Petri Passage 1, København 
Pris: 	kr. 1.200

Tentativt program

09.00 – 09.30: 	Ankomst og registrering
09.30 – 09.45:	 Velkomst og præsentation af undervisningsportalen medborgere.dk
09.45 – 11.00: 	 Introduktion til begrebet medborgerskab ved lektor Per Mouritsen.
11.00 – 11.15: 	 Pause

11.15 – 12.30:	 Senmodernitet, velfærdsstat og samfundssind. Er der sket en ændring i danskernes  
holdning til medborgerskab? Hvorvidt har de senmoderne danskere samfundssind, og hvordan forholder 
vi os til rettigheder og pligter? Ved lektor i sociologi ved Aalborg Universitet, Morten Frederiksen 

12.30 – 13.30:	 Frokost

13.30 – 14.30:	 Unge og fællesskaber. Hvad er samfundsengagement? Ved Olivia Orlandi Grant og  
Mette Gadegaard fra Ungdomsbureauet  	
14.30 – 15.15	 Styrker eller forstyrrer den digitale infrastruktur medborgerskabet? Medborgerskabets 
rammer var tænkt fysisk – det fysiske møde mellem folk. Hvad sker der når de fysiske rammer i stigende 
grad bliver digitalt styret? Camilla Mehlsen, rådgiver med speciale i digital medieadfærd og uddannelse. 
Journalistisk lektor ved Center for Journalistik, Syddansk Universitet.

15.15 – 15.30:	 Pause og kage

15.30 – 16.15:	 Medborgerskab i undervisningen, ved Lakshmi Siggurdsson. Hvordan underviser man i 
medborgerskab? 
16.15 – 16.30:	 Afrunding

Se også hjemmesiden medborgere.dk 
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Linda Bettina Petersen
Formand, FALS-repræsentant  
i Fagligt Forum (STX) og  
Pædagogisk Samarbejdsudvalg
Rosborg Gymnasium 
linda@fals.info 

Mette Schack Karlsen
Kasserer
SamfundsCup
Holstebro Gymnasium
Mette@fals.info 

Jakob Sinding Skött 
Næstformand
GFK-koordinator
Nyborg Gymnasium
Jakob@fals.info 

Vibeke Allerup Petersen
Redaktør af Samfundsfagsnyt 
og fondsrepræsentant
Frederiksborg Gymnasium og HF
vibeke@fals.info 

Jacob Pedersen
Kursusansvarlig. 
Arrangør af GFK 
Hasseris Gymnasium 
Jacob-j-pedersen@fals.info 

Rasmus Andersen
Platformsansvarlig. Kursusansvarlig 
i samarbejde med Columbus
Aarhus Katedralskole
ra@fcmail.akat.dk

Jytte A. Jørgensen
FALS-repræsentant i Fagligt Forum 
(HF). Kursusansvarlig i samarbejde 
med Columbus
Horsens Statsskole
jj@hs-gym.dk

Jonas Uhrskov
VUC-repræsentant
KVUC
ju@kvuc.dk

Lars Frederiksen,
Suppleant og redaktør af  
Samfundsfagsnyt
Roskilde Katedralskole

Bestyrelsen i FALS

Mails vedrørende økonomi og adresseændringer sendes til: mette@fals.info
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Adresser

Fondsbestyrelsen

Fondsbestyrelsen afholder to møder årligt, marts og september. På hvert møde behandles indkomne  
ansøgninger til fonden. Se vores hjemmeside om, hvad man kan få støtte til, og hvordan man søger.

Niels-Peter Kjølbye
Advokat
Pilestræde 58
1112 København K

Marie-Louise Bach
Nyborg Gymnasium 
Ml@nyborg-gym.dk

Claus Corneliussen
Helsingør Gymnasium
clc@hels-gym.dk

Anders Hassing
Forlaget Columbus
aha@forlagetcolumbus.dk

Per Henriksen
Paderup Gymnasium
ph@forlagetcolumbus.dk

Ditte Nørtoft Nielsen
Aarhus Katedralskole
ditte.k.n.nielsen@akat.dk

Vibeke Allerup Petersen
Frederiksborg Gymnasium og HF
vibeke@fals.info

Janne Bisgaard Wikman 
Aarhus Katedralskole
akatjb@akat.dk

Øvrige adresser

Forlaget Columbus
Østerbrogade 54 C
2100 København Ø
Tlf. 35 42 00 51
info@forlagetcolumbus.dk
www.forlagetcolumbus.dk

Opgavekommission
Jakob Jensby
og Stine Nue Mikkelsen  
(formænd)

Fagkonsulent
Bent Fischer-Nielsen 
bent.fischer-nielsen@stukuvm.dk
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I den verden, eleverne vokser op i, udvikler den  
politiske kultur sig i en ny retning – måske væk fra 
det liberale demokratis værdigrundlag?

Populisme og identitetspolitik belyser to af de helt 
store politiske strømninger, som i disse år gensidigt 
forstærker hinanden. Bogen gør eleverne i stand til 
at forstå, analysere, diskutere og fortolke det politi-
ske landskabs nye virkelighed. Hvilke komplekse 
strukturer er på spil i en verden med Trump, Brexit, 
politisk korrekthed og ”krænkelseskultur”?

Udkommer august 2020

– samfundsfagslærernes forlag

Populisme og  
identitetspolitik 
Marie Berg Carlsen
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USA’s udfordringer, 
3. udgave 
Peter Brøndum og Annegrethe Rasmussen

Aldrig har det været mere relevant at 
beskæftige sig med amerikansk politik 
og det amerikanske samfund. USA ser 
ud over afgrunden, primært forårsaget 
af Coronakrisen og mere end 33 millio-
ner arbejdsløse, men grunden under 
den globale supermagt var allerede be-
gyndt at ryste inden sygdomsepidemi-
ens ankomst til Guds eget land.

3. udgave af den populære grundbog 
USA’s udfordringer udkommer derfor til 
tiden. Tredjeudgaven er blevet grundigt 
revideret, der er kommet en lang række 
nye afsnit til, Coronakrisens impact på 
det amerikanske samfund inddrages un-
dervejs samtidigt med, at bogens sam-
lede omfang ikke er forøget.
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